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Osman ATALAY (Moderatdr):

Cok degerli Yargitay Bagkan Vekilim, Yargitayin cok degerli
Ceza Bagkanlari, Adli Tip Kurumumuzun bagkanlari, cok
degerli hakimler, savcililar, ¢ok degerli doktorlar, dgretim
iiyeleri hepinizi sayg: ve sevgiyle selamliyorum. Bugiinkii 8 saat
sunumlardan sonra son 1,5 saatlik bir sunumumuz kaldi. Zor
bir sunum ama hi¢ endise etmeyin. Cok degerli hocalarimiz var.
Hepsi pinl piril, bomba gibi hocalar yine kargimda geng, piril
puril hakim, saver ve doktor arkadaslar var.

Efendim hékimlik, savcilik ile doktorluk bir nevi ayn1 sey. Her
ikimiz de insanla ugragityoruz. Doktor insanin hastasiyla, biz de
toplumun suglu kesimiyle, yani insanla ugrasiyoruz. Profesor
Doktor Faruk EREM’in ¢ok giizel bir sézii var “Suglu insani
kazidiginiz zaman, altindan insan ¢ikar” O yiizden hepimizin
meslekleri acisindan bu son derece 6nemli. Bu son sunumu
dzellikle ben 10 dakikaya sigdirmaya calisacagim, TCK'da kasten
yaralama ve raporlarla ilgili konular1. Sonra Istanbul Hukukun
¢ok degerli hocas: Dogent Doktor Selman Bey giizel bir sunum
gerceklestirecek. Ondan sonra ¢ok degerli doktorlarimiza,
sayin profesorlerimize, séz verecegiz onlar farkli bir sunum
gerceklestirecekler, onu belirtmek istiyorum. $imdi sunumumu
kisaca bir an énce bitirmeye ¢aligacagim.

Cok degerli meslektaslarim, kasten yaralama agisindan bir
degerlendirme yapacagiz. Viicut dokunulmazhigina iligkin
suglarda en Onemli suglar kasten yaralamadir. Degerli
hukukgular, degerli doktorlar, degerli adli tip uzmanlari, yagam
hakki son derece 6nemlidir.

Yasam hakla tiim diinya hukuklarinda koruma altina alinmig
bir haktir. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ve Insan Haklar
Avrupa Sézlesmesinde yagam hakki son derece énemlidir. Insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesinin 3. maddesi “Yagamak, hiirriyet ve
kisi emniyeti her ferdin hakkidir” demektedir. Bize yansimasi,
Anayasanin 17. maddesidir ve son derece 6nemlidir. “Herkes
yagama, maddi ve manevi varhigini gelistirme hakkina sahiptir”,
Kisinin viicut dokunulmazhigi ve yagam hakki son derece
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TCK’DA TANIMLANAN YARALAMA SUCLARININ
ADLI TIP ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI OTURUy

onemlidir. Ozellikle yeni TCK hayata karsi suglar ve viig
dokunulmazligina kars: suglar olarak ikiye ayrilmigtir. Ozellik),
ilk degisim eski TCK ile yeni TCK arasinda...

Hepinize tegekkiirle baglamak istiyorum, 8 saat sonra yepyen;
bir kalabalikla kargilagiyoruz. Dinlemek igin buraya geldini;,
Hepinize hassaten ayr1 ayr1 tesekkiir ediyorum. Bu 8nemli. Niye
onemli biliyor musunuz? Bu bir sevgi isidir efendim. Hukuk ve
doktorluk bir sevgi isidir. Sevgi olmadan higbir sey olmaz. 0
yiizden hepinizi tekrar sevgi ve saygiyla selamliyorum,

Ik degisiklik eski yasada “miiessir fiil” iken, yeni yasada
“kasten yaralama” olarak degismistir. Eski TCKda rapor “mutat
istigaline engel olma” veya “ig ve giicline mani olma” iken, artik
yeni TCK'da rapor “basit, tibbi miidahale ile giderilebilir” veya
“basit tibbi miidahale ile giderilemez” seklinde belirlenmigtir.
Yeni yasada kasten yaralamanin temel maddesi TCK 86-1dir.
Bu maddede “kisinin viicuduna aci veren, saghginin veya
algilama yeteneginin bozulmasina neden olan her davrans
kasten yaralamadir” der. Korunan viicut biitiinligtidiir, insan
sagligidir. Kasten yaralamada 3 sey dnemlidir. Kisinin viicuduna
ac1 verme, yeni olarak getirilen sagliginin bozulmas: ve algilama
yeteneginin bozulmasidir. Yeni TCK ile gelen, bu nedir!
Saghginin bozulmasy, siiresi ne olursa olsun magdurda hastalik
olusturmak, béyle bir hastalig1 énceden varsa bunu artirmak,
birisini sarhos hale getirmek, uyusturucu vermek, icecefine
uyku ilac1 katmak da kasten yaralamadir. Algilama yeteneginin
bozulmasi da magdurda korku, uyku bozuklugu, sinir sisteminde
olumsuzluk degisiklige yol agan her tiirlii davranigtir.

Kasten yaralama sugu “genel kastla” islenir. Bu sugun
gerceklesmesi icin, yaralama kasti ile hareket edilmesi son
derece 6nemlidir. Eger kisi ¢ldiirme kastryla hareket ediyor,
netice Oldiirme ise kasten 6ldiirmedir. Kisi 6ldiirme kastiyla
hareket ediyor, gerceklesen netice yaralama ise kasten adam
oldiirmeye tesebbiistiir. Ancak kasten yaralama kastiyla hareket
edildi, adam 6ldiirme gerceklesti ise kastin agilmast suretiyle
adam 6ldiirme TCK 87/4 maddesidir.
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87/4.maddesindeki su¢ olu
TCK 86/2’lik bir yaralama

§%1cakt1r. Ancak tokatla vyaral

1se TCK 23. madde kagt—taljs?;
ks_lrle kusuru olmas: gerektigi icin
ks'lr!e oldirme sucuna girecektir.
esinin kalp krizi gecirebilecegini
dugundan, bilingli taksirle 8liime
85/1,22/3. Maddelerinden sorumlu
anin basit yaralamasi sonucunda,
efor kayb; nedeniyle hayati tehlike

] . $ ise bu durumda, TCK 23. madd
kast-taksir kombinasyonu geregi en az taksirle kusuru ]:l?nasi

gerektigi icin, olay bilingli taksirle havati i i

; yati tehlik

sekilde ).'aralanmaya sebep olmak sucundan TCK 889/;5?2 H;che 3k
Maddesinden cezalandirilmas: gerekecekir. ’ .

olay TCK 85/1" maddeye ta
Ancak burada sanik koca
ongorebilecek durumda o]
sebep olmak su¢undan TCK
olacaktir. Ancak samk koc
esi kalp krizi tetiklemesi ve
gecirecek sekilde yaralanm:

Bu kisa zamanda bu kadar anlatabildim. Si
Bu : -Sizlere gok sey anlatmak
istiyordum ama vakit yok. Hepinize saygilar sufnuy(s)rl)llm. .

$imdi, ¢ok degerli hukukeu. Istanbul Hukukt
Bey’i davet ediyoruz efendim. whuitan Dogent Selman

Selman DURSUN (Moderatir)

Oncelikle herkesi saygiyla selamliyorum. Benden énce sunum
yapan degerli Yitksek Mahkeme Hakimi Osman ATALAY Bey,
kasten yaralama suqu ile ilgili olarak 6nemli agklamalardai
!)ulundu. Konumuz ortak oldugu igin bazi aciklamalarimiz ister
istemez kesisecektir. Tekrar olmamasi adina daha énce deginilen
konulara ayrintili olarak deginmeyecegim.

Ben yaralama suclarinda adli tibbin roliinii éne ¢ikaran bir
sunum yapmaya calisacagim. Ashinda bunlarin bir kismina
Osxpan Bey de degindi. Adli tibbin belirlemeleri, sug karsilig
v?nlecek cezanin tayininde 6nem tagidigi gibi yargilamanin
stiresini de etkileyebiliyor. Zira adli tip raporlarinin duruma
gore olay iizerinden 6 ay veya 18 ay gectikten sonra alinmasi
gerekliligi yargilama siiresine tesir ediyor. Cezanin tayininde de
ornegin, yaralama sonucu belirli organlardaki gecici veya siirekli
islev kayb gibi tespitler Adli Tip Kurumu tarafindan yapilmakta
olup mahkeme buna bagl olarak cezaya hitkmediyor.

I. Genel Olarak

Tirk Ceza Kanunu'ndaki diizenlemelere baktigimizda (kasten
ve taksirle) yaralama suglariyla ilgili olarak 4 hiikiimle
karsilasiyoruz. TCK m. 86, 87, 88 ve 89. maddeler. Bu kapsamda
kasten yaralama ve taksirle yaralama seklinde iki temel sug tipi
karsimiza ¢ikiyor.

A. Kasten Yaralama

S0z konusu maddelerden 86, 87 ve 88. maddeler kasten yaralama
suguna iligkin. Bir defa sugun temel geklinin diizenlendigi
86. maddenin birinci fikrasinda adli tibbi ilgilendiren bir
dﬁvzenlemeyle karsilagiyoruz. Fikrada viicuda ac1 verme veya
sagligin ya da algilama yeteneginin bozulmas: geklinde g
se¢imlik neticeye yer verilmis olup bu neticeler basit tibbi
miidahale ile giderilemeyecek 6lgiide olan, belirli bir agirlik
tagiyan neticelerdir (ikinci fikradan ayirim).

Maddenin ikinci fikrasinda sugun daha az cezay1 gerektiren
nitelikli sekli diizenlenmigtir. Burada sugun temel sekline
nazaran daha az haksizlik igeren bir yaralama soz konusudur.
Yaralamanin kisi iizerindeki etkisinin basit bir tibbi miidahale
ile giderilebilecek &lgiide hafif olmast (uygulamada BTM diye
kisaltiliyor) halinde zarar azhigina bagh olarak sugun haksizlik
icerigi de az oldugu i¢in daha az cezay gerektiriyor.
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Maddenin tglincii fikrasinda haksizlik igeriginin artmasina
bagli olarak sugun daha agir cezay: gerektiren nitelikli sekilleri
sngériiliiyor. Onceki sunumda Osman Bey bu nitelikli hallere
degindi. Ornegin, sugun silahla islenmesi cezay1 agirlastiran
bir nitelikli haldir. Fakat bunlarin arasinda adli tip1 ilgilendiren
nitelikli unsur, sucun beden veya ruh bakimindan kendini
savunamayacak durumda bulunan kisiye kars: islenmesi halidir.
Burada sugun konusu ve magduru balkimindan bir nitelikli
unsur s6z konusudur.

Kasten yaralamayla ilgili ikinci 6nemli hiikiim, neticesi sebebiyle
agirlasmis yaralamaya (TCK m. 87) iliskindir. Kasten yaralama
sucu islenirken kastedilen neticeden daha afir veya baska
neticelere neden olunmast (kast - taksir kombinasyonu). Hemen
belirtmek gerekir ki 87. maddenin tamamu adli tibb ilgilendiren
bir icerige sahiptir. Bagka bir deyisle maddedeki durumlarin
tamamina dair tibbi belirleme gerekliligi s6z konusudur.

Birde88.maddevar. Buradakastenyaralamaninihmalidavranisla
islenmesi diizenleniyor. Daha agik bir anlatimla kisinin hukuken
yiikiimlii oldugu bir davranist (bu yikiimlalagin kaPsaml 83.
maddeye gore belirlenece}gtir) kasten yerine getlrme)jerek
yaralama sugunu islemesi. Ornegin, annenin kasten ¢ocugunu
beslememesi ya da doktorun kasten hastasini tedaYi etmemesi
ve bu suretle yaralama sugunu olusturan neticelerin meydana

gelmesi.
B. Taksirle Yaralama

Yaralama suglar iginde ikinci temel sug tipi taksirle yaralama.
Taksirle yaralama sugu tiim boyutlariyla 89. maddede, tek
maddede diizenleniyor. Burada da sugun temel sekli agisindan
viicuda aci verme veya saghgin ya da algilama yeteneginin
bozulmas: neticeleri aranmaktadir ancak kasten yaralamadan
farkli olarak yaralamanmn etkisinin basit tibbi miidahaleyle
giderilebilecek &lgiide hafif olup olmamas farkh bir cezay
gerektirmiyor, iki hal de sugun temel seklini olusturuyor.
Maddenin ikinci ve ii¢iincil fikralarinda sugun nitelikli sekilleri
(bir goriige gbre sugun neticesi sebebiyle agirlagmis halleri,
taksir — taksir kombinasyonu) diizenleniyor. Kasten yaralamaya
dair 87. Maddedeki diizenlemelerin tamamimn, 89. Maddenin
ikinci ve ficiincii fikralarda aynen tekrar edildigini goriiyoruz.
Maddede bunun diginda bagka hitkiimler de var ancak konumuz
diginda oldugu igin onlara deginmeyecegim.

C. Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Yaralamayl Model Alan veya
Ona Atif Yapan Hiikiimler

Bu iki temel suc tipi (kasten yaralama ve taksirle yaralama)
disinda ézellikle 87. maddeyi yani neticesi sebebiyle agirlasmig
kasten yaralamay: model alan veya ona atif yapan hitkiitmler
de s6z konusudur. Bu diizenlemeyi model alan hiikiim olarak
neticesi sebebiyle agirlagmis iskence sugundan soz etmek
lazzm. TCK m. 95te birebir 87. Maddedeki diizenlemeleri
esas alan bir neticesi sebebiyle agirlasmis iskence diizenlemesi
bulunmaktadir. Dolayisiyla 87. Madde ile iliskili adli tip
tespitleri, iskence sugunun bu agir sekli iin de gegerli olacaktir.
Bunun diginda 87. Maddeye atif yapan hiikiimlere de isaret
etmek gerekir. Cesitli suc tiplerinde, 6zellikle cebrin (fiziki zor
kullanmanin), sugun temel ya da nitelikli unsuru oldugu su¢larda
cebrin agir neticelere yol agmasi halinde ayrica neticesi sebebiyle
agirlagmig yaralamadan dolayi cezalandirma s6z konusu.

Ornegin, yagma, goérevi yaptirmamak icin direnme, cinsel
saldiry, cinsel istismar, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma, konut
dokunulmazliginin ihlali suglarinda bu suglarin temel veya
nitelikli sekillerini islemek i¢in gerekenin 6tesinde bir cebir
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kullamilmis olmas, Mesela magd :
.||”|I.m tokat veya yumrugun n;;%g(ﬁ::“:l (|]<|m
gErme .kl.wl“m' I.(":[l]ik kirgina yol o r1111-\:” ibi ag .
ortaya e‘,ll\nn;‘.su Kisi hem ilgili sugtan hcqm ;lilkgl i agir neticeler
neticesi sebebiyle agirlasmig halinden soiur.:fll:n())iizfnllgtl:;m};n
BN . u

suglarda flx\ $62, konusu tespitlerin yapilmasinda adlj
devreye glr-:blleccginisi')ylcycblliri;r ‘ * ol ubbin

ncini kirmak igin
agint sagir etmesi,

G- Netice Sebebiyle Agirlagmig Sug¢ Kavram,

Yapugimiz agiklamalarda  kast, taksir ve
apirlagmig sug kavramlarina degrindik. By k:
I\'l-.um{m'nlun 2Ill 22 ve 23. Maddelerinde ¢ il
olup bunlar daha ¢ok hukuki degie .

tagiyor. Bunlara burada deginn‘;{g'ffetgigg;r:;g ﬂilSlﬂ-dan 6n§n1
sebebiyle agirlagmig sug kavraminin bir kombia — o
ifade etmek gerekir. Bu baglamda kas - Laks?rafyonbo.ldugunu
dedigimiz modelde, 6rnegin kasten tokat veva kom kmasyonu
(temel sug olarak kasten yaralama) So“uCur);:_lgT:niud'lammaSl
kastr asan gesitli agir bir neticelerin (6rnegin ?S f Lmeyen;
olmasi) ve hatta bagka netice olaral 6li‘1m('mg er e{l':l modl che
konusu. Netice sebebiyle agirlagmig sucta tgmgl Ssm}fSl soz
veya bagka bir neticenin bilesimini (kOmb)inas on & e agur
bir diizenlemeden bahsediyoruz. By ‘;ergevedey23 u;duéég:er{:n
agir veya bagka neticeden sorumluluk i¢in bu ne-ticeileree:j u
en ﬂzmdﬂ{} t.:a.ksjrin bulunmasin; ariyor. Hukuki olarak dikl?zlli
ve 6zen yikiimiine uygun davranilsaydi bu neticeler mevdana
gelmeyecekti  diyebilecegimiz bir degerlendirme ya ﬁmam
gerekiyor. Cezai sorumluluk bakimindan nedensellik b};“linm ve
objektif isnat edilebilirligin varhig1 yeterli gijrﬁlmemelfe ilave
olarak taksir ve buna dayali kusur aranmaktadir ’

netice sebebiyle
amlar Tiirk Ceza
animlanmig vaziyette

I1. Yaralama Suglarinin Nitelikli Unsurlar

Kasten ve t:clk.Siﬂ? ygr@mna suclarinin adli tip agisindan énem
tagiyan f;e§1tll nitelikli unsurlar1 (netice sebebiyle agirlasmis
haller déhil) bulunmaktadir. Bu unsurlari, temelde iki baglik
altinda toplayabiliriz.

A. Sugun Konusu ve Magdur Sebebiyle Nitelikli Hal

Yaralama suglarimuin konusu ve magduru, herhangi bir insan
veya insamin viicududur. Bununla birlikte kasten yaralama
sucunun konusunun ve magdurunun, beden veya ruh
bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan bir
kisi olmasi, daha agir cezayi gerektiren bir nitelikli unsur olarak
diizenlenmigtir (TCK m. 86/3-b). Bu nitelikli hal, yalnizca
kasten yaralama suguna 9zgii olmayip bagka sug tiplerinde de
yer almaktadir. Onlara biraz sonra deginecegim.

Sugun beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak
durumda olan kisiye karsi islenmesi hali, kasten yaralamanin
oncesindekasten 6ldiirme sugunda (TCK m.82/1-¢) diizenlenmis
olup 86. maddenin gerekcesinde 82. maddeye atif yapilmustir.
Buna goére g¢ocuk olmasy, ileri yagi, hastaligi, malulliigi,
ruhi veya fiziki giigsiizliigli nedeniyle kendini korumaktan
aciz durumda olan bir kimseye karsi kasten ¢ldiirme veya
yaralama suglarimin islenmesi, gerek faildeki ahlaki kotiiliigiin
mefruz goklugu gerekse fiilin icrasindaki kolayhk dolayisiyla
nitelikli hal sayilmistir. Bu konuda &gretide cesitli 6rnekler
verilmektedir: Cocuk olma (6zellikle yas1 ¢ok kiigiikse), asiri
yashlik (kocama), gebelik, engellilik (6rnegin, yiiriime veya
gbrme engeli), hastalik (6rnegin, yatalak veya akil hastasi),
uyku hali (tartigmali), bayginhik, narkoz, alkol veya uyusturucu
etkisinde olma sebebiyle kendini savunamayacak durumda
olma. Yani tek basina bu sebeplerin bulunmasi yeterli olmayip
kisinin bu sebeplerle kendisini savunamayacak durumda olmasi
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mun kalict ya da gegici olmasi 6nem tag,

ma girmedeCli(_umln-lu.kolupi olman,
snemli degildir. Ornegin, kiginin iradi olarak sarhog ol
g:rf::)s ddurgumdayken 1g<endis_ine kars1 kaslt(elzn yara‘]an?_a SUW'::;;
islenmesi ve boylece nitelikli halin gerge e$}1‘l€‘j} miimkiip g
TCK m. 34'teki fail agisindan gngoriilen ve iradi olarak aling,
alkol ya da uyusturucu madde etl(ul-smdj _Sufl'}$16memn Kigin;
ceza sorumlulugunu etkilemeyecegine ‘mcli "l_llile.nleme,.
magdur soz konusu oldugu _lf;l_l'l gegerli eglal ir. Iradj °larak
sarhos olmak suretiyle kendisini savunamayacax duruma sokq

kisiler agisindan da bu nitelikli hal devreye gllrer. Onem; olan
failin bu durumu bilmesi ve bundan yararlaniyor olmagq,,
Buna karsilik fail, magduru kend{sml‘_savull;lama_)_/agak, dury .
diigiirmiigse, 6rnegin, bayltip dévmiigse bu rglehkh hal g
konusu olmayacaktir. Cinkd burada zaten bastan itibare
kendisini savunamayacak bir durum yoktur. Fail bu durumg, ¥

agmaktadir.

lyfjrv

gerekir, Bu duru
S1 ll,‘.

Keza magdurun bu durur

n
bllrada

n
ol

kanunun baska hiikiimlerinde de 12u niteliklj
bulunmaktadir. Kasten sldiirme 'ba$ta olmak lizere i$keﬂccl
eziyet, cinsel saldiri, kisiyl hi.'lrx.'iye_tmden yoksun kilma, hlrsul,k
ve yagma suglarinin kendisini _sa\{unamlayacak“ durumg,
bulunan kisilere kars1 islenmesi nitelikli hal olarak duzenlenmi§

vaziyette.
B. Netice Sebebiyle Nitelikli Haller (Neticesi Sebebiyle Agulaml$
Haller)

Dedigim gibi

Burada son olarak netice sebebiyle ni_telikh" hallere (netices
sebebiyle agirlasmig hallere) deginecegim. S8z konusu hale,
yaralama suglar1 agisindan 87. madde (kasten yaralama) il gg
maddede (taksirle yaralama) dﬁzenlexlmel<ted1r. Bu maddeley;
model alan neticesi sebebiyle agirlagmis iskence sugunu (p, 95)
da burada zikretmek gerekir. Bu i maddede yer alan ve icerik
olarak ayni mahiyette olan halleri 8 baglik altinda ele almak
miimkiindiir. Burada ozellik arz eden bazi noktalara tempg,
edecegim, konunun tibbi nitelikteki ayrintilar1 benim uzman| g

alanim digindadir.
1. Duyu ve Organlardan Birinin Islevine Dair Neticeler

Kanundaki siray1 takip edecek olursak; duyu th organlardap
birinin islevine yonelik etkiler, ilk grup agir neticelerj
olusturmaktadir. Burada “siirekli zayiflama” (m. 87/1-a, 89/2.5.
95/1-a) ya da “yitirme” (m. 87/2-b, 89/3—b, 95/2-b) seklinde i;
kategori netice kargimiza ctkiyor. Yani duyu ya da organlardap,
birinin islevinin siirekli zayiflamast (uzuv zaafl) ya da bunlarip
islevlerinin yitirilmesi (uzuv tatili) neticeleri. Dikkat edilirse
bu hususlar tibbi uzmanlik gereklirmckte olup hikimin buny
belirlemesi miimkiin degildir, adli tip gerekli tespiti yapacakyr,
Soz konusu iki kategori farkli fikralarda dizenlenmekte ve
islev yitirmesi daha agir cezayla largilanmaktadir. Dolayisiyla
cezamin agirhigini da esasen adli tip uzmanlarinin bilirkisi

goriisii belirleyecektir.

Bu baglamda cift organlardan birini yitirme, 6rnegin, kisinin bir
goziinii yitirmesi, diger goziiyle gormeye devam ediyor olmas
organlarda bir zayiflama olarak degil, daha afiir cezay: gerektiren
yitirme olarak kabul edilmektedir.

Disler bakimindan ilging ayrimlar yapilmaktadir. Adli tip
uzmanlarinin  hazirladigy  kilavuzda diglerin - cigneme ve
konusmaya etkisine gére birtakam puanlamalar soz konusu,
Disin tiirine ve sayisina gore verilen puanlar gercevesinde
zayiflama ya da yitirme ayriminin yapildigint gériiyoruz. Ama
mesela 4 disi olan bir kisinin 3 disi larilirsa puanlamanin ne
sekilde olacag bir soru olarak belki giindeme gelebilir.
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2. Konugma Yetenegine Dair Netice|er

Konugma yetenegine yonelik etkiler
olugturuyor. Burada da s6z konusy yét
g7/1-b, 89/2-c, 95/1-b) veya bu yeten
89/3-c, 95/2-c) seklinde iki kategorij a
ve farkli cezalar dngoriilmektedir. Kj
kekeme olmas siirekli zorluga 6rne
durum, yani sug soxllucu kekemeligi
olmadi@1 i¢in nitelikli hal olusmayaca 5 ;
gﬁndeme . geln}eyecektir. Kon?.lsm); yttzr?:g;;il;ll 1;(151{) 1}etxce
agisindan ise hi¢ ya da anlamli bir konugma YaPamanz olmasl
verilebilir. Kisinin cihaz yardimiyla konusabiliyor la ornebgl
nitelikli halin uygulanmasina engel teskil etmeyeZekti(; e

ikinci grup agir neticeleri
eﬁekte “stirekli zorluk” (m.
egin “kaybolmas” (87-2-c,
g.lrl.lk derecesi bulunmakta
$INin yaralama sonucunda
k gésterilebilir, Bunun tersi
n kalkmasi halinde ise zorlulk

3. Yiizdeki Neticeler

viizdeki etkiler tigiincii grubu olusturmakta olu (
“sabit iz” (m. 87/1-c, 89/2-d, 95/1-c) ve “sﬁrgl?l??cfg?g;}’r’u?ie
87/2-d, 89/3-d, 95/2-d) seklinde agirlik ayrimi séz konusudur,
Sabit izin mutlaka kisiyi ¢irkinlestirmesi de gerekmiyor Yani
giizel ya da anlamh bir iz de nitelikli hali olusturabilir, o

Sabit izin mutlaka kisiyi ¢irkinlestirmesi de gerekmi .
giizel ya da anlamli bir iz de nitelikli hali olu§t§rarl§iﬁ?yor. Yani

Bu noktada adli tip belirlemesine kars: ilginc bir Yargitay Ceza
Genel Kurulu karar1 var. Tartisma konusu olan husus, basit
tibbi miidahale ile giderilebilecek bir yaralama ile yiizd;: sabit
iz bir arada olabilir mi? Adli tip yaklagimina gore bu ikisi bir
arada olabilirken Yargitay bunlarin bir arada olamayacagini
soylilyor. Daha agik bir anlatimla basit bir tibbi miidahale ile
giderilebilecek yaralamanin ayni zamanda sabit iz birakabilecegi
goriigtine karsilik Yargitayin “yiizde sabit bir iz varsa bu basit
tibbi miidahale ile giderilebilecek bir yaralama degildir” seklinde
bir yaklagim farkliligi karsimiza ¢ikiyor. Burada belki sabit iz
kavraminin tanimindan hareket etmek lazim. Kisa siirede ve
olagan bir tedavi ile giderilemeyen izler seklindeki bir tanim1
esas aldigimizda, uzun siiren ve olagan tedavi ile giderilemeyen
izlerin, basit tibbi miidahale ile giderilebilecek bir yaralama
olmadig1 séylenebilecektir. Ama tabii takdiri yine uzmanlarina
birakmak gerekir.

Burada sabit iz ya da eser kavramum genisleten goriislerin
olduguna ve bunlarin kanunilik ilkesi agisindan elestirildigine
de dikkat ¢ekmek gerekir. Ornegin, yaralama sonucu kisinin
goziiniin kapali kalmasi, burun akintisinin baglamasi, agzinin
carpiklagmasi, salya akmaya baglamasi gibi halleri de sabit ize
dahil eden yaklagimlar.

4. Gebe Kadinda Meydana Gelen Neticeler

Bu grupta magdurun niteligi ile magdurun iizerine meydana
getirilen etki birlikte agir neticeyi olusturuyor. Gebe kadin
bakimindan “erken dogum” (m. 87/1-c, 89/2-f, 95/1-¢) yahut
“ditgiik” (m. 87/2-e, 89/3-e, 95/2-¢) yapma seklinde iki kademe
var yine. Burada tabii nedensellik baglantis1 ¢ok dnemli. Yani
yaralama ile meydana gelen bu iki netice bakimindan bir
nedensellik bag1 ve objektif isnat edilebilirlik degerlendirmesi
son derece 6nemli.

Ilk agir netice olan erken dogumda ¢ocuk sag dogmus olmalidir,
erken dogum nedeniyle sonradan Glmiis olmasi sonucu
degistirmeyecektir. Ikinci agir netice olan gocugun diismesinde
ise gocugun dogarken anne karninda 6lmesi s6z konusudur.
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5. Cocuk Yapma Yeteneginin Kaybolmast Neticesi

Besinci grubu olugturan bu neticede (m. 87/2-c, 89/3-¢, 95/2-c)

tartigilan bir mesele; magdurun tip bebek )’0111‘)/151 gocuk sahibi
olabilmesi halinde yine de gocuk yapma yetenegint ka‘yb"etllhn'c.e s6z
konusu olacak midir? Burada iki yonde de goris ileri sitriilityor.
Yani “Tiip bebek yoluyla ocuk yapiliyor olmast, ¢ocuk yapma
yeteneginin tamamen kayboldugu anlamini  tagimaz, b'ﬂ
durum, organda siirekli zzglﬂama kapsam}nda deger[gndlrlllf

diyen gériig oldugu gibi “Onemli olan dogal yoldan tiremenin
gerceklesmesi olup bunun yitirilmes hah.pc{e gocuk yapma
yeteneginin kaybolmasi séz Konusudur” goriisii de meveut.

6. Kemik Kiri veya Gikigi Neticeleri

n ilk halinde yalnizca

Kasten yaralamaya iliskin 87. maddeni . lizca
kemik ¢ikigl neticesi

kemik kirigi neticesi ongorilmiistd, : 1
sonradan kanununa eklendi. Fakat ayni igerikte diizenlemeler
iceren taksirle yaralama (m. 89) ve iskence (m. 95) su‘qla'r}_na}
iligkin hitkiimlerde sadece kemik kirig1 neticesine yer verildigini
gorityoruz. Bu maddelere kemik gikig1 neticesinin gkl_gnxr}§51n1n
unutuldugu veya bilingli olarak eklenmedigi ileri siiriilebilir.

7. Hayati Tehlike, Tedavisiz Hastalik veya Bitkisel Hayat
Neticeleri

Hayati tehlike (87/1-d, 89/2-e, 95/ 1-d), tedavisiz hastah{c veya
bitkisel hayat (87/2-a, 89/3-a, 95/2-a) durumlarl,. esasen Ui ayn
netice olmasina kargin bunlar birlikte ele alinabilir. Tabii k1 bu
neticelerin kendi aralarmda bir agirlik derecelendirmesi de
yapulabilir.

Hayati tehlike bakimindan kisinin yasamunin, yaral'amg
sebebiyle tehlikeye girmis olmasi sart olup girme "tel'%hkeS}
yeterli degildir. Yani yaralamaya dair olayin biiyulglugu: '$ldd'et'1
ya da tehlikeliligi degil, meydana gelen etki esastir. Ornegin, kisi,
atilan tekme sebebiyle gok yiiksek bir yerden diismus ve fakat
hafif bir yaralama ile kurtulmus olabilir. Ornekte her ne k'adar
olayin gergeklesme bigimi hayati bir tehlike meydana getirme
tehlikesi icermekteyse de burada meydana gelen etki 6nem
tasimaktadir. Dolayisiyla olaymn bityilkliigiinden, siddetinden,
tehlikenin agirligindan bagimsiz olarak meydana gelen etki
(netice) esas alinarak degerlendirme yapilmaly, bilirkisi raporu
buna gore diizenlenmelidir.

Keza uygulamada ilk (gegici) raporlarda her ihtimale kars1 hayati
bir tehlikenin var oldugunun belirtilmesi elestirilmektedir.
Ciinkii sonradan alinan raporla hayati bir tehlikenin olmadig
tespit edilebilir ve sirf bu nedenle raporlar arasi geligkinin
dogmast sebebiyle yeni bir rapor daha alinmasina ve bdylece
siirecin uzamasina yol agilabilir.

8. Olitm Neticesi

Kasten yaralama (ve iskence) temel sucu sonucunda 6lim
neticesinin gerceklesmesi (m. 87/4, 95/4) en agir (ve baska)
bir netice olarak karsimiza gikmaktadir. S6z konusu netice,
kasten yaralama ve iskence suglarinda cezayi agirlagtiran bir
kast — taksir kombinasyonu olarak diizenlenmis iken taksirle
yaralamada dogrudan taksirle Oldirmenin (m. 85) esas
alinmasi gerekmektedir. Bu baglamda belirtmek gerekir ki 6liim
neticesinde de tibbi bir belirleme giindeme gelebilir.

Benim sunumun bu kadar, ilgili ile dinlediginiz igin tesekkiir
ederim.




