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Almanya’da PKK'nin ve Bu Orgiitle Baglantisi
Olan Olusumlarin Teror Orgiitii Olarak
Kabulii Baglamindaki Uygulamalarin Tespit
ve Degerlendirmesi”

Selman Dursun™

Muhammed Demirel™*

Ozet

Calismamizda oncelikle Alman mahkeme kararlarinda PKK'nin niteligi ve PKK'nin
Avrupa’da faaliyet gosteren yapilanmasi lizerinde durulmustur. Ayrica bu yapilanma
icerisinde yer alan kisilerin Alm. CK § 129b hiikmii baglaminda ceza sorumluluklarinin
nasil belirlendigi irdelenmistir. Bu ¢ercevede 6rgiit mensubu olan kisilerin yargilama
esnasinda ileri siirdiikleri savunmalara yonelik olarak Alman mahkemelerinin genel
yaklasimi ortaya konmustur. Calismamizin ikinci bo6limiinde ise Alman Dernekler
Kanunu § 20, fikra 1, climle 1, bent 5 uyarinca irdeleme yapilmis, PKK'nin veya onun
pargasi olan orgiitlerin tanitim isaretlerinin (6rgiit liderinin posteri dahil) kullaniminin
bu hiikkim kapsaminda degerlendirilip degerlendirilmedigi incelenmistir. Burada
ozellikle YPG ve benzeri yapilarin bayrak ve amblemlerinin kullanilmasinin bu hiikiim
baglaminda telakki edilip edilmedigi ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler
Terér Orgiitii, Dernekler Kanunu, Orgiit Amblemi, Orgiit Bayragi, PKK, YPG
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Determination and Evaluation of Practices in
the Context of the PKK and PKK-Related
Formations as a Terrorist Organisation in
Germany

Abstract

In our study, firstly, the nature of the PKK and the organization of the PKK operating in
Europe have been emphasized in German court decisions. In addition, how the criminal
responsibility of the persons within this structure is determined in the context of § 129b
of the German Criminal Code is analyzed. In this framework, the general approach of the
German courts towards the defenses raised by members of the organization during the
trial is presented. In the second part of our study, we examined § 20, paragraph 1,
sentence 1, subparagraph 5 of the German Law on Associations and examined whether
the use of promotional signs (including the poster of the leader of the organization) of
the PKK or its affiliated organizations falls within the scope of this provision. It is
addressed here whether the use of flags and emblems of the YPG and similar
organizations is considered within the context of this provision.

Keywords
Terrorist Organization, Law on Associations, Emblem of an Organization, Flag of an
Organization, PKK, YPG
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1. Giris

Almanya’da PKK ve baglantili olusumlarin faaliyetleri, Alman Ceza Kanunu’'nun
(Alm. CK, StGB) sug ve teror orgiitiine iliskin hiikiimleri kapsaminda cezai takibata
ugradigi gibi bu orgiitlerin tanitim isaretlerinin (sembollerinin) kullanimi da 6zel olarak
cezalandirilmaktadir. Konuyla ilgili olarak 6zellikle Alm. CK’'nin yurt disinda kurulmus
suc ve teror orgiitlerine iliskin 129b maddesine ve yasaklanmis dernek veya partilerin
tanitim isaretlerinin kullanimin1 su¢ olarak diizenleyen Dernekler Kanunu’'nun
(Vereingesetz) 20. maddesine dair 6énemli mahkeme kararlarina rastlanmaktadir.
Asagida ornek olarak Alman Federal Yiiksek Mahkemesi ile eyalet ve ilk derece
mahkemelerinin bazi kararlarina deginilecektir.

1.1. Alman Ceza Kanunu § 129b Hiikmiine Dair Uygulama
1.1.1. Kanuni Diizenleme Baglaminda Genel A¢iklamalar

Alm. CK’nin “Yurt Disinda Kurulan Sug ve Teror Orgiitleri; Genisletilmis Kazang ve
Esya Miisaderesi” baglikli 129b hiikmiiniin ilk ciimlesinde, 129 ve 129a hiikmiiniin yurt
disindaki orgiitler icin de uygulanacagl ifade edilmistir. Kanun degisikliginden evvel
yalnizca federal bolgede en az bir alt kurulusu bulunan orgiitler bu kapsamda yer
almaktaydi. Esasen bu konuda o6zellikle de ABD’deki terdér saldirilarinin ardindan
kapsamda bir genisleme yapilmistir. Yeni diizenlemenin esas nedeni, uluslararasi
terorizmle etkin miicadelenin saglanmasidir. Paragraf 129 hiikmiinde oldugu gibi bu su¢
tipinde de kamu giivenligi ve diizeni, kamu barisi korunmaktadir. Bunun yaninda
kuskusuz ki dernegin amaci kapsamina giren suclarin kapsaminda yer alan hukuki
degerler de korunurt.

Ogretide mahkeme kararlarina atif yapilarak bu suc tipi kapsaminda yer alan yurt
disinda kurulan orgiitlere 6rnekler verilmektedir. Bu 6rneklerden bazilar su sekildedir:
El Kaide?, DHKP-C3, Tamil Eelam Kurtulus Kaplanlar14, DAESS ve konumuz baglaminda
PKK ve alt orgiitlerie.

Tim bu hususlarin yaninda AB tye tilkeleri disinda faaliyet gosteren orgiitler
bakimindan sinirlamalar s6z konusudur. Soyle ki;

Fikra 1 ciimle 2, bu derneklerle ilgili olarak 6zel bir yurt i¢i kosulu, yani Almanya
ile baglantili olma gerektirmektedir. Bu hiikme gore islenen fiilin, Avrupa Birligine iiye
devletler disindaki bir orgiit ile baglantili bir fiil oldugu hallerde, bu hiikmiin

1 BGH StV 2013, 304; OLG Miinchen NJW 2007, 2786, 2787.
BGHSt 54, 69 (109) = NJW 2009, 3448; BGH NStZ-RR 2011, 176.
BGH NStZ 2011, 153.

BGH BeckRS 2019, 18948.

BGH BeckRS 2016, 4192.

BGHR StGB § 129b 2.
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uygulanmasi igin, fiilin Alman Ceza Kanunu'nun yer bakimindan uygulandig1 alanda
islenen bir hareket ile gerceklestirilmesi veya fail veya magdurun Alman vatandasi
olmasi veya bunlardan birinin Almanya’da bulunmasi sart olarak goriilmiistiir. Ogretiye
gore bu durum, Alman ceza hukukunun sinirsiz bir sekilde genislemesinin sinirlarini
belirlemektedir. Bu tiir bir yurt ici baglanti, sucun Almanya'da islenmesi halinde, ancak
AB liyesi olmayan bir dernegin bir liyesinin dernekle ilgili bir faaliyette bulunmaksizin
Almanya'ya seyahat etmesi halinde de mevcuttur. Magdurun Alman olmasi veya
Almanya’da yaralanmasi halinde de bu kosul gerceklesmis olmaktadir.

Fikra 1 ciimle 3-5, bir izin gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu ¢ercevede bu
hiikkmiin uygulanmas icin, “Ikinci ciimleye giren hallerde, fiil sadece Federal Adalet
Bakanliginin verecegi izin iizerine sorusturulur ve kovusturulur.” seklindeki ifadeyle izin
sartina yer verilmistir. Yine hitkmiin devaminda bu izne iliskin detaylar su sekilde
belirtilmistir:

“Izin, somut bir olay icin verilebilecegi gibi, belli bir érgiitle baglantili olarak, ilerde
islenebilecek olan fiillerin sorusturulmasi ve kovusturulmasi icin de verilebilir. Bakanlik
izin verme konusunu karara baglarken orgiitiin ulasmaya calistigi amaglarin insan
onuruna saygili bir devlet diizeninin temel degerlerine karsi veya insanlarin baris icinde
birlikte yasamalarina aykirt olup olmadigina ve biitiin haller géz éniinde tutuldugunda
orgiitiin ulasmak istedigi amacin toplum tarafindan kabul edilemeyen nitelikte gériiniip
gortinmedigine bakar.”

Bu hiikiim cercevesinde belirli bir 6rgiitle ilgili olarak gelecekte islenecek suclar
icin de izin verilebilecegine iliskin doérdinci ciimledeki hiikim de tartismali
goriinmektedir. Ogretiye gére kanunda yapilan degisiklik sonrasi tartismaya neden olan
bu mevcut dlizenleme, biirokratik ¢abalarin minimumda tutulmasi ve terorle
miicadelede uluslararasi koordinasyon ihtiyacinin asgari diizeyde tutulmasi
gerekcesiyle mesrulastirilmaya calisilmaktadir. Bu noktada en azindan son ciimlenin bu
takdir yetkisinin kullanilmasi bakimindan yol gosterici bir niteligi haiz olduguna vurgu
yapilmistir. Ogretide Alman anayasal diizeninin bir kistas olarak kullanilmamis olmasi
olumlu bir gelisme olarak nitelendirilmekteyse de “uluslararas1” standardin da
somutlastirilmasi gerektigine vurgu yapilmistir.

Bu kapsamda islenen suclarin uluslararasi hukuk baglaminda genel anlamda
mesru bir gerekcesi bulunmamaktadir. Nitekim 06gretide ve Alman mahkeme
kararlarinda bunun icin PKK ve alt orgiitleri tarafindan islenen 6ldiirme suclar1 6érnek
olarak gosterilmektedir.
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1.2. Ornek Mahkeme Kararlari
1.2.1. Federal Yargitay 3. Ceza Dairesi’'nin 06.05.2014 Tarihli Karari

Federal Yargitay 3. Ceza Dairesinin, Hamburg Eyalet Yiiksek Mahkemesinin
kararina karsi yapilan temyiz basvurusu tzerine verdigi 06.05.2014 tarihli ve 265/13
sayili kararinda’, PKK’'nin faaliyetlerinin yonelik oldugu suclarin uluslararasi hukuka
gore hukuka uygun sayilmayacagi ayrintili olarak ele alinmistir.

1.2.1.1. Dava konusu olay

Dosyaya gore sanik, Mayis 2007’den itibaren tam zamanli kadro olarak PKK’'nin ve
onun Avrupa orgiitii CDK’nin Hamburg'taki bélge sorumlulugu gorevini listlenmis ve
buna ek olarak Haziran 2007'den Nisan 2008’e kadar Hamburg, Bremen ve
Oldenburg’'un da ait oldugu yeni kurulan Hamburg bélgesini listlenmistir. Dosyada
sanigin, PKK'nin bu alanlardaki ihtilaflar1 karara bagladigy, disiplin yetkilerini kullandig;,
mali isleri denetleme, gosteri, etkinlik ve kadro toplantilar1 diizenlemek gibi
faaliyetlerini kontrol ve koordine etme gorevlerini tistlendigi, ayrica PKK'nin o dénemki
Almanya sorumlusu ile bag kurma gorevini de yerine getirmis oldugu ifade edilmektedir.
Yine dosyaya gore Nisan 2008’de Kuzey Irak’a giden samigin, Tirkiye-Irak sinir
bolgesindeki daglarda PKK mensuplarina katildigi, Eylil 2008’de Avrupa’ya geri
dondiigi belirtilmektedir. Bu bilgiler cercevesinde Hamburg Eyalet Yiiksek Mahkemesi,
saniga yurt disindaki teror orgiitiine iiye olma sugundan bahisle (Alm. CK § 129b) 2 y11 6
ay hapis cezasi verilmesine hitkmetmistir.

1.2.1.2. Mahkemenin degerlendirmesi

Mahkeme kararinda 6ncelikle Alm. CK paragraf 129b [ 3 hiikkmii uyarinca iznin
iceriginin herhangi bir mahkeme incelemesinden muaf olup olmadigina dair bir karara
ihtiya¢ bulunup bulunmadig1 incelenmis, nihayetinde burada ihtiya¢ bulunmadigi
sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte burada sinirl olarak keyfilik agisindan bir
incelemenin s6z konusu olabilecegi ifade edilmistir. Ceza hukuku anlaminda takip
izninin keyfi olarak verildigine iliskin olarak olayda hi¢cbir somut belirtinin bulunmadig1
sonucuna ulasan mahkeme, 6 Eylil 2011 tarihinden itibaren bu konudaki iznin,
genellikle bolge sorumlusu seviyesine kadar verilmekte olduguna isaret etmis, bu iznin,
oOrgiit uyeleri arasinda uygun olmayacak sekilde bir ayrim yapilmaksizin PKK icin 6ne
¢ikan bir konumda gorev yapan herkesi kapsadigina, Federal Bakanligin bu izni keyfi bir
sekilde baska sebeplerle verdigine dair herhangi bir belirtinin bulunmadigina vurgu
yapmistir.

Mahkeme kararinda esas olarak PKK’'nin érgiitiiniin yoneldigi suclar acisindan bir
hukuka uygunluk nedeninin bulunup bulunmadig1 noktasinda inceleme yapilmis ve
bunun bulunmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bu sonucun, “TAK” kisvesi altinda sivillere

7 Kararin asli i¢cin bkz. BeckRS, 2014, 15078.
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yoOnelik gerceklestirilen suikast saldirilari agisindan da kolaylikla gecerli olduguna isaret
eden mahkeme, alt 6rgiit HPG tarafindan 6zellikle Tiirkiye Cumhuriyeti'nin dogusundaki
askeri, paramiliter veya polis tesislerine yonelik saldirilarin da ulusal hukuk veya
uluslararasi hukuk kurallar1 agisindan mesrulastirilamayacaginin altini ¢izmis, nitekim
bu sonucun Federal Almanya Cumhuriyeti'ndeki devlet giivenligine iliskin davalara
bakan mahkemelerin ictihatlarina da uygun nitelikte oldugunu belirtmistir.

Mahkeme, temyiz basvurusundaki gerekcelerin, bu ictihattan farkli bir yonde
karar verilmesi i¢cin makul bir neden ortaya koymadigina, yine Anayasa madde 100 II
kapsaminda Anayasa Mahkemesi'ne yapilan basvurunun da uygun olmadigina isaret
etmistir. Bu baglamda savunma tarafindan giindeme getirilen uluslararasi hukuk
sorunlarina iliskin olarak Eyalet Yiiksek Mahkemesi, PKK’ya atfedilebilen suclarin ne
uluslararast sozlesme hukuku ne de wuluslararast o6rfi hukuk baglaminda
mesrulastirilmadigini uygun bir sekilde ortaya koymustur. Daire oradaki ifadelere
tamamen katilmaktadir ve herhangi bir hukuki hata olmaksizin yalmzca Eyalet Yiiksek
Mahkemesi’'nin bulgularina dayanarak bir 6zet veya ek yorum yapmaktadir. Buna gore
mahkeme, PKK tarafindan gergeklestirilen eylemlerin hem uluslararasi hukuk hem de
uluslararasi teamul hukuku agisindan hukuka uygun olup olmadigini su sekilde detayl
olarak tartismistir:

a. Mahkemeye gore éncelikle 8 Haziran 1977 tarihli Uluslararast Catisma
Magdurlarinin Korunmasina Iliskin 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sizlesmelerine Ek
Protokol’lin 43. maddesine gére hukuka uygunluk nedeni giindeme gelmez. Zira bu
diizenlemelerin uygulanabilirligine iliskin olarak hem bicimsel hem de maddi gereklilikler
karsilanmis degildir.

Mahkemeye gore madde 43, s6zde savasci ayricaligini, yani catismaya dahil olan
bir tarafin silahli kuvvetler mensuplarinin catismalara dogrudan katilma hakkini
belirler. Bu hak ayni zamanda askeri muhaliflerin 6ldiiriilmesini de icermektedir. Ancak
kural olarak sadece uluslararasi ¢atismalardaki savascilara aittir. Birlesmis Milletler
Sarti'nda ve Birlesmis Milletler Sarti’na uygun olarak Devletler arasinda Dostca iliskiler
ve Isbirligine iliskin Uluslararas1 Hukuk ilkeleri konusundaki Bildirge’de belirtildigi
tizere Madde 1, milletlerin kendi kaderini tayin hakkini kullanirken somiirge yonetimine
ve yabanci isgale karsi oldugu kadar irker rejimlere karsi da miicadele ettigi silahli
catismalari icermektedir. Buna gére mahkeme 3 hususa dikkat cekmistir:

(1) Ek Protokol I'in uluslararasi anlasma hukukunun bir parcasi olarak
uygulanabilirliginin resmi anlamda 6n kosulu hem Tiirkiye Cumhuriyeti'nin hem de
PKK’nin Protokol’e yasal olarak katilmis olmasidir. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti hentiz
buna iliskin bir katilim beyani sunmadigindan durum bu sekilde degildir. Bu nedenle
PKK'nin Ek Protokol I madde 96 Il anlaminda “halki temsil eden bir organ” olarak
goruliip goriilemeyeceginin tartisilmasina gerek bulunmamaktadir.
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(2) Temyizdeki goriisiin aksine Ek Protokol I, Federal Almanya Cumhuriyeti bu
anlagsmaya taraf oldugundan Alman (ceza) hukukunun uygulanmasi baglaminda gecerli
degildir. Federal Almanya Cumhuriyeti, Tiirkiye Cumhuriyeti ile PKK arasindaki
catismanin tarafi degildir. Bu nedenle Ek Protokol I'e katilimi, 61dliirme eylemleri de dahil
olmak tlizere catisma baglaminda islenen sug¢larin hukuka uygunlugu acisindan herhangi
bir hukuki sonu¢ doguramaz. Bilakis Ek Protokol I madde 43’teki uluslararasi anlasma
hukuku diizenlemesi, yalnizca catismaya dahil olanlarin kendilerinin sézlesme ortaklari
olmasi halinde gecerlidir. S6zlesmeyi onaylama suretiyle katilmayan bir devlet bu
sozlesme kapsaminda hak ve yiikiimliiliik sahibi olamaz.

(3) Ek Protokol I madde 1 IV hiikmiiniin maddi gereklilikleri bakimindan Eyalet
Mahkemesi tarafindan o©ngoriilen tespitler temelinde “silahli catisma” ve “kisi”
kosullarinin gergeklesip gerceklesmedigine bakilabilir. Her durumda yasanan
catismalar, PKK'nin “somiirge yonetimine, yabanci isgaline veya irk¢i rejime” karsi
verdigi bir miicadeleyi temsil etmemektedir.

Bu cercevede mahkeme, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin, Kiirt kékenli vatandaslarin
cogunlukta oldugu sehirleri s6zde ekonomik somiirii amaciyla veya baska herhangi bir
sebeple isgal etmis olmadigi, Kiirtlerin yasadig1 bolgelerin bir kisminin Tiirkiye
Cumhuriyeti’'ne ait olmasinin, sonugta Birinci Diinya Savasi ve buna bagli olarak Osmanl
Imparatorlugu’nun ¢ékiisiiniin bir sonucu oldugu ve ardindan Tiirk devletinin
sinirlarinin yeniden tanimlanmis oldugu, Birinci Diinya Savasi’ndan sonra bir Kiirt
devletine dogru giden gelismenin, 6zellikle de Kiirtlere daha yakindan diizenlenmis
kosullar altinda kendi kaderlerini tayin etme hakkinin tanindig1 10.08.1920 tarihli Sevr
Antlasmasi ile kesintiye ugramis olmasindan kaynaklandigi1 goriisiiniin yanlhs oldugu,
Sevr Antlasmasinin, 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlasmasi ile zaten yuriirliikten
kaldirilmis oldugu, dolayisiyla Tirkiye topraklarinda bulunan sehirlerin, uluslararasi
hukuka gore Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir parcasi olarak kabul edilmesi gerektigi, bu
anlamda “yabanci bir igsgalin” s6z konusu olmadig1 hususlarina dikkat cekmistir.

Nihayetinde mahkeme, bu ifadelerle Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin Ek Protokol  madde
1 IV anlaminda “irke1 bir rejim” olmadigini, bu tipiklik unsurunun dar yorumlanmasi
gerektigini, Ek Protokol I'in gelisim siirecine gore 6zellikle daha 6nce Gliney Afrika’da
bulunan “Apartheid rejimini” kapsamasinin amaglanmis oldugunu, burada gecerli olan
anlamiyla 1rke1 bir rejimin 6n kosullarinin mevcut olmadigini belirtmistir.

b. Mahkemeye gire PKK'ya atfedilebilen suglar uluslararasi teamiil hukukuna gére
de hukuka uygun olarak nitelendirilemez.

Evrensel olarak uygulanabilir bir uluslararasi hukuk ilkesinin ortaya ¢ikmasi,
temel olarak devletler toplulugunda yeterince yerlesmis bir uygulamay1 ve buna karsilik
gelen bir hukuki kanaati gerektirdigini belirten mahkemeye gore savunma tarafindan
alint1 yapilan BM Sarti1 kapsamindaki kendi kaderini tayin hakkiyla ilgili argliman da
temelsizdir: “...S6z gelimi bir halk grubu adina kendi iilkelerinin hiikiimetine karsi kolektif
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silahli direnis hakki, uluslararasi teamiil hukukunda heniiz ortaya c¢ikmamigstir.”.
Mahkemeye gore ayrica burada degerlendirilen somut olayda uluslararasi toplum, PKK
ve alt orgiitlerinin silahli faaliyetinin ve buna bagh suclarin islenmesinin hukuka uygun
olduguna dair higbir sekilde bir kanaate sahip degildir. Tam aksine PKK, uluslararasi
alanda hakim sekilde ter6r orgiiti olarak nitelendirilmektedir.

1.2.2. Federal Yargitay 3. Ceza Dairesi’'nin 13.12.2018 Tarihli Karar

Federal Yargitay 3. Ceza Dairesinin 13.12.2018 tarihli ve 45/18 sayili kararinda®
Celle Eyalet Yiiksek Mahkemesince verilen tutuklama karari cer¢cevesinde PKK’nin yapisi
ve bilhassa orgiite liye olmadan orgiite destek (yardim) hususu degerlendirilmistir.

1.2.2.1. Dava konusu olay

Sanik, 26 Nisan 2018'de yakalanmis, Hannover Asliye Mahkemesi’'nin
(Amtsgericht) 27 Nisan 2018 tarihli karariyla tutuklanmis ve Celle Eyalet Yiiksek
Mahkemesi sorusturma hakiminin 28 Agustos 2018 tarihli karariyla tutuklama
yenilenmistir. Tutuklama kararinin konusunu, sanigin 13 Mart 2018 tarihinde diger ti¢
sanikla birlikte G.’de bir konut ve ticari binay1 atese vermeye tesebbiis etmek ve boylece
amaclari veya faaliyetleri 6ldiirme suglarini islemeye yonelik olan PKK'y1 desteklemek
iddias1 olusturmaktadir.

Saniklar, 13 Mart 2018 giinii saat 02.30 siralarinda diger saniklar M, K ve O ile G.
S. 38 adresinde bulunan ve zemin katindaki Ttrklere atfettikleri konut ve is yeri “M. C.”
ve “T.” olan binaya gitmislerdir. PKK tiyeligi iddiasiyla hakkinda sorusturma bulunan ve
ayr1 olarak yargilanan K’'nin kendilerine talimat vermesi iizerine bu diikkanlar1 atege
vermeye karar vermislerdir. Yanginin binanin iist kismindaki dairelere sicrayacagini
goze almiglardir. Saniklar, isyerini atese vermek suretiyle Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin
Suriye'nin Afrin kenti cevresindeki bolgeye konuslandirilmasini reddettiklerini ifade
etmek ve PKK’nin ¢atismaya hazir durumda oldugunu agik¢a gostermek istemislerdir.

Ortak fiil isleme karari nedeniyle “M. C.”nin odalarinin pencerelerine karsi is
bo6limi igerisinde birden ¢ok tas firlatmislar, T. magazasinin odalarindaki cam kanath
kap1 ve pencerenin yani sira etkilenen cam ytzeylerde eziklerin olusmasina neden
olmuslardir. Ayrica sanik, yanici sivilarla dolu ve fitili bulunan cam siselerden yapilmis
i¢ yangin ¢ikarici seyleri (Molotof kokteyli olarak da bilinir) ateslemis ve ilgili isyerinin
pencerelerine ve isyerinin lizerindeki diiz ¢atiya firlatmistir. Bu yanici maddeler basta
metal kaplamanin 1siya bagli deformasyonuna neden olmak iizere bir¢ok zarara neden
olmustur. Saniklar, pencereleri ve cam kapilar1 yok etme ve binanin bazi kisimlarini atese
verme amagclarina tam olarak ulasamamislardir. Nihayetinde planlarindan vazgecip
yoldan gecen bir aracin i¢indekileri tarafindan yakalanmaktan korktuklar icin olay
yerinden kacmislardir.

8 Kararin asli i¢cin bkz. BeckRS, 2018, 3514.
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Suca iliskin kuvvetli siiphe, esas olarak misterek saniklar M., K. ve O.nun
sorusturma sirasinda sug¢a karistiklarini kabul etmeleri ve sucu saniklarla birlikte
islediklerini ifade etmelerinden kaynaklanmaktadir. Ayrica sug, baska bir sorusturmanin
parcasi olarak muhafaza altina alinan bir video kaydiyla belgelenmistir.

Mahkeme kararina gore sanik kuvvetle muhtemel sekilde netice sebebiyle
agirlasmis kundakeilik suguna tesebbiis etmis durumdadir (Alm. CK § 306a fikra 1 Nr. 1,
§§ 22, 23, 25 fikra 2). Diger saniklarla bilerek ve isteyerek is birligi icerisinde st
kisminda oturulan dairelerin bulundugu binay1 atese vermek i¢in yanici maddelerin
atilmasina katilmistir. Diger saniklarin hareketlerinden miisterek fail olarak sorumlu
tutulmalidir. Sanigin, yoldan gegen bir aracta bulunanlar tarafindan yakalanma
korkusuyla sucu islemekten vazgecerek kagmis olmasi hususu goz oniine alindiginda
tesebbiisten dolay1 sorumlu tutulmayacagi yoniindeki savunma kabul edilebilir degildir.
Boylece tesebbiisii basarisiz olmustur. Bu durum bile tek basina tutukluluk halinin
devamini mesru kilmaktadir. Bu nedenle sanigin fiilinin ayn1 zamanda PKK'ya ve
dolayisiyla  yabanci  bir terér orgiitine destek olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi hususu tartismaya agik gortilmiisttr.

1.2.2.2. Mahkemenin degerlendirmesi

Yukaridaki olay cercevesinde 6ncelikle PKK ve baglh orgiitler iizerine genel bir
degerlendirme yapilmistir. Devaminda sanigin bu davranislarinin érgiite yardim olarak
degerlendirilip degerlendirilemeyecegi lizerinde durulmustur:

“Yerlesik mahkeme ictihatlarina gére Ceza Kanununun paragraf 129a fikra 5 ctimle
1 hiikmii baglaminda destekleme altinda kural olarak tiye olmayan kisinin, yapinin icsel
anlamda érgiitlenmesini ve biitiinltigiinii dogrudan destekleyen, planladigi suclarin -kesin
nitelikte olmasa da- gerceklesmesini kolaylastiran veya eylem ve amag secenekleri
lizerinde bir sekilde olumlu etki yapan ve béylece kendisinde var olan tehlikeyi pekistiren
her tiirlii hareketi anlasilabilir. Diger taraftan disaridan birinin herhangi bir dernek
liyesinin tiyelik faaliyetlerini tanitmasi durumunda da bu durum gerceklesebilir. Bu
anlamda desteklemede, faillikten bagimsiz olarak iiyelige katilima yonelik yardim etme séz
konusudur. Bununla birlikte bir érgiite destek verme kavrami, Alm. CK 27 (1) hiikmiiniin
dar anlamiyla bir érgiit liyesinin faaliyetlerinin tesvik edilmesiyle sinirli bir anlayisin
Otesine gecmektedir. Zira destekleme kavrami, benzer sekilde somut olayda tiye olmayan
kisinin faaliyetinin organizasyon iiyesinin organizasyona iliskin her bir faaliyetine yénelik
olarak yardimsal anlamda katki saglamasina gerek bulunmaksizin bir araya gelmeye de
dayanmaktadir.”

Bu kapsamda mahkeme, orgiite liye olmadan yardim etmenin kapsami iizerine bir
tartisma yapmis, sanig1 davranislarinin bu cercevede degerlendirilebilir olup olmadigi
baglaminda agiklamalara yer vermistir:

“Destekleme hareketinin kendisinin somut anlamda organizasyon agisindan objektif
olarak yararli olmasi ve bunun herhangi bir sekilde fayda saglamas: baglaminda etkili
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olmasi gerekli ve ayni zamanda yeterlidir. Bununla birlikte bu faydali katkinin gercekten
kullanilip kullanilmadigi ve dolayisiyla orgiit icinde islenen belirli bir sugu veya orgiit
liyelerinden birinin yalnizca 6rgiitle ilgili bir davranisini etkileyip etkilemedigi onemli
degildir. Bu anlamda 6rgiitiin davranistan 6lclilebilir bir fayda elde etmesine gerek
bulunmamaktadir. Destekleme hareketinin etkililigi ve temel faydaliligi her zaman
dogrulanmigs gercekler temelinde ortaya konulmus olmalidir.

Uye olmayan birinin, érgiitiin amaclarina veya faaliyetlerine karsilik gelen ve bir
liyenin en azindan azmettiren (Alm CK § 26) veya yardim eden (Alm CK § 27) olarak istirak
ettigi bir sucu islemesi durumunda § 129a fikra 5 ciimle 1 anlaminda destekleme séz
konusu olur. Uye olmayan kisi, 6rgiitiin amaclarina hizmet eden veya faaliyetlerine karsilik
gelen ve drgiit tiyesinin katildigi sucu isleyerek érgiite destek olmaktadir”

Tim bu bilgilere ragmen sanigin sug¢ islemek suretiyle PKK'ya destek verip
vermedigi hususunun siipheli olabilecegine isaret eden mahkeme, bir taraftan PKK tiyesi
olmayan sanig fiile azmettiren ve kovusturulan Ke.'nin orgiit tiyesi olup olmadiginin
acikliga kavusturulmus olmadigina, diger taraftan Federal Almanya Cumhuriyeti’'ndeki
kundaklamaya yonelik saldirilarin gercek anlamda PKK'nin amag ve faaliyetleriyle
ortiisiip ortiismediginin sorgulanabilir olduguna dikkat ¢ekmistir. Bununla baglantili
olarak mahkeme, iddianamede PKK'nin terérist faaliyetlerinin tanimlanmasiyla
baglantili olarak Almanya veya Bati Avrupa’da gerceklestirilen herhangi bir terérist
saldiridan bahsedilmemesinden miitevellit konunun daha fazla agikliga kavusturulmasi
gerektiginin altin1 ¢izmis, bununla birlikte sanik bakimindan Ekim 2015’te Irak’tan
Federal Almanya Cumhuriyeti'ne kagmis olup burada diizenli bir isinin bulunmamasi ve
Almanya’da yeterince istikrarli sosyal baglarinin mevcut olmamasi nedeniyle tahliye
oldugunda kacarak kovusturmadan kurtulmaya calismasi yoniinde bir beklentinin
bulunmakta olduguna isaret edilmis, boylelikle tutuklulugun alt1 aydan fazla stirmesine
iliskin 6zel kosullarin (Alm. CMK § 121, 1) olayda karsilanmakta oldugu sonucuna
ulasiimistir.

1.2.3. Federal Yargitay 3. Ceza Dairesinin 24.01.2019 Tarihli Karari

Federal Yargitay Ceza Dairesinin 24.01.2019 tarihli ve 56/18 sayili kararinda®
ozetle, Stuttgart Eyalet Yiiksek Mahkemesinin verdigi tutuklama karar1 baglaminda
PKK’'nin yapisi irdelenmis ve s6zde mesru savunma iddiasinin gecersizligine vurgu
yapilmistir.

1.2.3.1. Dava konusu olay

Dava konusu olayda sanik, Stuttgart Eyalet Yiiksek Mahkemesi sorusturma
hakiminin 12 Haziran 2018 tarihli tutuklama kararina dayanilarak 21 Haziran 2018
tarihinde tutuklanmis olup o tarihten bu yana tutuklu durumdadir. Tutuklama kararinin
konusu, sanigin Agustos 2016’dan tutuklanmasina kadar gecen siirede “B. kod adini

9 Kararin asli i¢in bkz. BeckRS, 2019, 2159.
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kullanarak” PKK'nin tiim hedefleri, programi ve yaklasimi hakkinda bilgi sahibi olarak
liderlik islevini yiiriitmiis olmasi, PKK'nin F. bélgesini tam zamanlh bir kadro olarak
yonetmis ve iistindeki sektor baskanindan talimatlar alip uygulamis olmasidir.
Nihayetinde sanigin amaglari veya faaliyetleri kasten 6ldiirme (Alm. CK § 211, 212) olan
§ 129a paragraf 1 ile baglantili olarak § 129b paragraf 1 Nr. 1 uyarinca cezalandirilabilen
yurtdisindaki bir dernege iliye olarak katilmis oldugu kabul edilmistir.

1.2.3.2. Mahkemenin Degerlendirmesi

Oncelikle mahkeme, PKK'nin ve onunla iliskili olarak KCK'nin niteligi ve yapisi
tizerinde durmustur. Bu kapsamda yapilan degerlendirmelerden en 6nemlisi, KCK’'nin da
PKK gibi teror orgiitii olarak kabul edilmesidir. Mahkemeye gore KCK da PKK gibi
Abdullah Ocalan’in sahsina yoénelmis durumdadir. Ayrica érgiit icerisinde karar alma
mekanizmas1 “KONGRA GEL” ve KCK Yiiriitme Konseyi araciligiyla gerceklesmektedir.
Yonetim kadrolari temel olarak bu irade olusumunu takip etmektedir ve alinan kararlari
uygulamaktadir. Gozden gecirme amaciyla faaliyetleri hakkinda iist diizey kadrolara
diizenli olarak rapor vermektedirler. Dolayisiyla mahkeme, KCK'nin da PKK niteliginde
bir orgiit oldugunu kabul etmistir. Bu ¢ercevede ayni durumun HPG bakimindan da
gecerli oldugu ifade edilebilir.

Tiim bu agiklamalardan sonra sanigin PKK ve bagh o6rgiitler kapsaminda yaptigi
davranislar iizerinde durulmus, sanigin sucu isledigine dair kuvvetli stipheyi ortaya
koyan delillere yer verilmeye ¢alisilmistir:

“...Agustos 2016’dan Haziran 2018’de tutuklanmasina kadar - ve dolayisiyla olagan
yilik kadro rotasyonundan saparak - sanik, PKK bélge sorumlusu olarak PKK bolge
yoneticisinin tipik liderlik gorevilerinden sorumluydu. Sorumluluk alanindaki érgiitsel,
mali, personel ve propaganda konularini koordine etmistir. Parti icerisinde kod adi B
olarak hareket etmigstir. Bir taraftan hiyerarsik anlamda kendisinden dogrudan listte
bulunan ve kendisine talimatlar veren, ayrica yénettigi bélgedeki parti calismalari
hakkinda diizenli olarak rapor verdigi “Baden-Wiirttemberg” bélgesel liderliginin
baskaniyla temasini stirdiirmiistiir. Diger taraftan 6rgiit hiyerarsisinde kendisine bagli
olan PKK kadrolarinin ¢alismalarint koordine ederek, onlara talimatlar vererek ve
gelismelerden haberdar ederek bu kadrolarin calismalari iizerinde belirleyici bir etkiye
sahip olmustur. Ozellikle Agustos 2016 ve Temmuz 2017’den itibaren bagis toplama
kampanyasi aktivistlerini gorevlendirerek ve onlara rehberlik ederek yillik bagis toplama
kampanyasini koordine etmistir. Toplanan paralar ilk olarak sanigin dairesine getirilmis
ve gelir listeleri sanik tarafindan hazirlanmigtir. Ayrica sanik, bolge sorumlusu olarak
Nisan 2017’de Strazburg’da Avrupa Parlamentosu éniinde aglik grevive Ocak 2018°de K.'de
gosteri, Subat 2017'de H'den S’ye ve M'den St'ye “Kiirt Yiirtiytisleri” gibi bircok gésteri
organizasyonuna katilmistir. Aralik 2016, Temmuz 2017, Ocak 2018, Mart 2018 ve Nisan
2018 aylarinda bélgesel kadro toplantilarina istirak etmistir...”
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Mahkeme, yabanci teror orgiitii PKK ile ilgili olarak basta Federal Kriminal Polis
Dairesi olmak {izere kolluk kuvvetlerinin ¢ok sayida degerlendirme raporunda yer alan
bulgularindan ve bu bilgilere dayanarak cesitli bolge yiiksek mahkemeleri tarafindan
PKK kadrolarina yonelik ¢ok sayida mahk{imiyet kararinin yani sira érgiitiin kamuoyuna
yaptig1 aciklamalar cercevesinde yukarida yer alan tespitlerden hareketle kuvvetli
siiphenin ortaya konulabildigine isaret etmistir. Yine mahkeme, PKK'nin F.’"deki alan
yoneticisi olarak sanigin hareketi bakimindan kuvvetli siiphenin 6zellikle kendisine
kars1 yiiriitiilen telekomiinikasyon izlemesi sonucu elde edilen bulgulardan, dairesinde
yapilan arama sirasinda ele gecirilen bagis listeleri ve benzeri belgelerden ve tanik
O.'niin verdigi bilgilerden kaynaklanmakta olduguna vurgu yapmistir.

v o

Tam bu noktanda mahkeme, sanigin iddia ettigi “mesru savunma hakki” iizerinde
durmaya gerek dahi géormemis, diger mahkeme kararlarina da atif yaparak saldirilar
acisindan uluslararasi antlasmalar veya uluslararasi teamiil hukuku kapsaminda hi¢bir
makul gerekcenin bulunmadigina isaret etmis, nihayetinde sanigin, bu orgiite bolge
sorumlusu olarak yaptigi faaliyetlerle liye olarak katilmis oldugu sonucuna ulasmistir.

Son olarak mahkeme, sanigin tutuklulugunun devaminin hukuka aykiri olmadigina
iliskin olarak da bir karar vermistir. Buna gore sanigin kagma tehlikesinin bulunmasi
nedeniyle (Alm. CMK § 112 fikra 2 Nr. 2) tutuklulugunun devaminin hukuka aykiri
olmadig1 sonucuna ulagmistir:

“.Samgin Almanya’da bir aile bagi bulunmamaktadir. Ailesi Tiirkiye'de
yasamaktadir. Her ne kadar sanigin miilteci sifat1 2013 yilindan bu yana kabul edilmis olsa
da sanik esasen 2011 yilindan itibaren Almanya’da bulunmaktadir. Ancak sanigin PKK
ortami disinda herhangi bir sosyal iliskisinin olmadigi acikca gériilmektedir. Sanigin
Almanca hakkinda hi¢cbir bilgisi bulunmamaktadir. Sanik, bedensel ve zihinsel anlamda
saglik sorunlarina sahip oldugundan saglik raporunun ibraz edilmesinin ardindan
entegrasyon kursuna katilma zorunlulugundan kurtulmus haldedir. Kiirt yanlist politik
faaliyetleri nedeniyle Tiirkiye'de defalarca tutuklanan sanigin memleketi Tiirkiye'ye
ddnmesi miimkiin gortinmese de PKK icin yaptigi ¢alismalar nedeniyle hdld diger Avrupa
lilkeleriyle cok sayida baglantist bulunmaktadir. Nitekim sanigin, daha énce Belcika,
Hollanda, Macaristan ve Romanya’da kalmis oldugu gériilmektedir. Bu cercevede sanigin
tahliye olmasi durumunda kagcarak bagka bir tilkeye gitmesi beklenebilir durumdadir...”
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2. Alman Dernekler Kanunu § 20 Hiikmiine Dair Uygulama

2.1. Miinih Eyalet Mahkemesinin Karari
2.1.1. Kararin Ozeti

Miinih I Eyalet Mahkemesi 18. Ceza Dairesi'nin 24.05.2018 tarihli kararinda?o,
Almanya’da yasakli bir orgiit olarak PKK ile baglantili bir olusum olan YPG'nin
bayraginin kullanilmasinin Dernekler Kanunu’'nun 20. maddesi uyarinca yasakli bir
dernegin veya partinin tanitim isaretini kullanma sugunu olusturup olusturmadigi
kapsaml bir sekilde tartisilmistir.

Karar, Miinih [ Savciliginin, ilgili olayda saniga karsi ceza kararnamesi (Strafbefehl)
talebini reddeden Miinih Asliye Mahkemesi'nin kararina yonelik yaptig1 itiraz basvurusu
lizerine verilmistir. Kararda itirazin kabulline karar verilerek mahkeme Kkarari
kaldirilmis ve dosya yeni bir karar vermek tizere mahkemeye geri gonderilmistir.

2.1.2. Dava Konusu Olay

Dosyaya gore sanik, 09.03.2017 tarihinde Facebook hesabinda tiim Facebook
kullanicilarinin gorebilecegi sekilde profil resmi olarak mavi bir gokyiiziiniin 6niinde
“YPG” orgiitiiniin bayragini (yesil kenarlikli sar1 bir liggen {lizerinde, yesil kenarlikli
kirmizi bes koseli yildiz ve yesil “YPG” yazisi) paylasmistir. S6z konusu fotograf, yaklasik
iki ay boyunca sanigin hesabinda yer almaya devam etmistir. Hesapta ayrica sol siyasi
yelpazeye atfedilebilecek baska sembollerin de goriintiileri bulunmaktadir. Ozellikle
hesapta, “dayanisma i¢ginde miicadele” yazan sikili yumruk resmi, “GDL” yazan kirmizi
bes kdseli yildizin 6niinde bir tiifek resmi ve “SURUC” yazan siyah zemin lizerinde kirmizi
karanfil resmi mevcuttur.

2.1.3. Savciligin Ceza Kararnamesi Talebi

Yukarida deginilen olay sebebiyle Miinih I Savciligi, Dernekler Kanunu (VereinsG)
§ 20, fikra 1, ciimle 1, bent 5’in ihlalinden dolay1 ceza kararnamesine hiikmedilmesi i¢in
Minih Asliye Mahkemesinden talepte bulunmustur.

Talep edilen ceza kararnamesi ceza kararnamesinin dayandigi olgular su
sekildedir: “09.03.2017 tarihinde, muhtemelen Miinih’'te ..’deki konutunuzdan,
Facebook hesabiniz ...’de kapak resmi olarak bir “YPG” bayrag: paylastiniz. Gosterilen
bayrak, bilindigi iizere, Almanya’da yasakl olan Kiirdistan is¢i Partisi'nin (PKK) ardil
orgltiiniin (Nachfolgeorganisation) bayragidir.

Fotografa erisim sinirli degildi. Bu da - bildiginiz gibi - diinya ¢apindaki tiim
Facebook iiyelerinin “YPG” bayraginin goriintiisiinii Facebook profillerinde gérme
firsatina sahip oldugu anlamina geliyordu.

10 Kararin asl i¢in bkz. BeckRS, 2018, 20548.
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“PKK”, Federal I¢isleri Bakani'nin 22.11.1993 tarihli dernekler hukuku yasagina
tabidir (BAnz 1993, 10313). “PKK"ya karsi dernekler hukuku yasagi, “YPG” ve
sembollerini de kapsamaktadir.

Bu durumlar, 6zellikle “PKK” 6rgiitiintin ve sembollerinin Almanya'da gegerli
dernekler hukuku yasagi tarafinizca bilinmekteydi.”

2.1.4. Yerel Mahkeme Karari

Asliye mahkemesi, sanigin Dernekler Kanunu’'nun sz konusu hiikmii (§ 20, fikra
1, cimle 1, bent 5) uyarinca bir sug¢ isledigine dair yeterli stiphe bulunmadigi
gerekcesiyle talep edilen ceza kararnamesini olgusal gerekcelerle reddetmistir.

Asliye mahkemesi gerekcesinde temel olarak Federal icisleri Bakanligi’nin
02.03.2017 tarihinde eyaletlere gonderdigi bir genelgeyle YPG bayraginin yasakl
PKK’ya 6zgiilendigini duyurmasini esas almistir. Sanigin bu genelgeden, fiil tarihi olan
09.03.2017 tarihinde haberdar olduguna dair kanitlarin, bir sugun islendigine dair
yeterli siiphe olusturacak kesinlikte ortaya konmadigini belirtmistir. Ayrica mahkeme,
sanigin bayragi yasak oldugu bicimde kullandigina dair de bir delilin bulunmadigina
keza YPG'nin yasak bir dernek olmadigina dayanmistir. Bunun disinda mahkemeye
gore sanigin PKK’ya acik ve net bir sekilde mesafe koymasi veya hesabinda gosterilen
semboliin “Suriye YPG”sine dayandigini aciklifa kavusturmasi gerektigini bildigine dair
de delil bulunmamaktadir. Mahkeme kararinda sanigin bayragi kendi Facebook
hesabinda yayimlamasi ve tiim Facebook liyelerinin goriintiiyii gérebilmesine imkan
tanimasindan hareketle, fotografi yorumsuz yayimlamak suretiyle § 20 hiikmiinii ihlal
ettigini bildigi ve bunu istedigi sonucuna varilamayacagini ifade etmistir.

2.1.5. Savaligin itiraz

Savcilik, mahkemenin bu kararina itiraz etmistir. Savcilik, gerekce olarak Federal
Icisleri Bakanhigi'nin, YPG bayraginin PKK ve onun ardil érgiitler tarafindan kullanilan
sembol olarak belirlendigi 02.03.2017 tarihli genelgesinin, yeni bir dernek yasagi
sunmadigina, sadece halihazirda gecerli olan tanmitim isareti yasagina belirli
sembollerin somut bir sekilde tahsis edildigini a¢ikladigina isaret etmistir. Dolayisiyla
s6z konusu genelge tarihinden 6nce de bu sembollerin kullanimi duruma gore yasak
olup sanigin genelge hakkinda bilgi sahibi olup olmadig1 6nemli degildir.

YPG bayraginda, Almanya’da yasakli PKK'nin alt orgiitiiniin (Unterorganisation)
sembolii s6z konusu olup bu tir orgiitler, PKK'nin biitiinciil organizasyonun
direktiflerine baghdir. PKK, hukuki veya fiili nedenlerle orijinal adiyla gériinemedigi
veya goriinmek istemedigi yerlerde her zaman bunlar1 kullanir. Bahsedilen baglam
nedeniyle, YPG semboliiniin cezasiz bir sekilde kullanimi ancak PKK baglami disinda
kullanilmas1 durumunda degerlendirilebilir. Ancak sanik, paylasiminda PKK’ya agik¢a
ve kesin olarak mesafe koymamistir. Objektif bir gozlemci icin, burada PKK
baglamindan ayri olarak kabul edilebilecek sekilde Suriye YPG bayraginin goriildigi
acik ve net bir
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sekilde anlasilabilir degildir. Sanigin Facebook profilinde YPG bayragini kullanirken
acikca PKK ile arasinda mesafe koymamis olmasi, Alman Federal Yiiksek Mahkemesi'nin
09.07.2016 tarihli “Bandidos kararina” uygundur.

Dosyadaki olgular, sanigin yasaklanmis bir sembolii kullandigini bilmedigini
gostermemekte, boyle bir durum olsa bile burada kaginilabilir bir yasak hatasi s6z
konusu olacaktir.

2.1.6. Savunma

Sanik savunmasinda, 02.03.2017 tarihli genelgenin bir i¢ yazisma olmasi nedeniyle
esas alinamayacagini, YPG sembollerinin yasaklanmasi uygulamasinin bélgeden bolgeye
biiyiik farklhiliklar gosterdigini belirtmistir. Savunmada, agikca PKK’ya mesafe
konulmadig: siirece YPG bayragini paylasmanin cezalandirilabilir oldugu yoéntndeki
kabuliin Anayasanin 103. maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen belirlilik ilkesine
aykirlik teskil ettigine, bilakis cezalandirnlabilirligin PKK ile ac¢ik¢a baglantinin
kurulmasi halinde s6z konusu olabilecegine isaret edilmistir.

Savunmada ayrica 02.03.2017 tarihli genelgede YPG’'nin PKK’'nin bir alt érgtii
olarak tamimlanmadigi, Almanya’da YPG'nin resmi anlamda terér orgitii olarak
gorilmedigi, hatta YPG'ye yakin olan PYD’nin Berlin'de temsilcisinin dahi bulundugu
ifade edilmistir.

YPG bayraginin Facebook hesabinda profil fotografi olarak yayinlandigi genel
baglamin, bunun yasakli PKK ile degil, YPG ile ilgili oldugunu agik¢a gosterdigi, bu
durumun Suriye’deki Sincar Daglari’'n1 gosteren arka plandaki tepeler zincirinden de
anlasildig1 dolayisiyla bayragin PKK'nin faaliyetleri baglamina degil, agcikca YPG'nin
Suriye’de DEAS’a karsi miicadelesi baglamina isaret ileri stirtilmiisttir.

2.1.7. Eyalet Mahkemesi Karari

Miinih Eyalet Mahkemesi, Savciligin itirazinin kabuliine, kararin bozularak
yeniden karar vermek lizere dosyanin Miinih Asliye Mahkemesine gonderilmesine karar
vermistir.

Mahkeme olayda sucun islendigi hususunda yeterli siiphenin bulunup
bulunmadig1 konusunda iki alternatifin tartisilabilecegini belirtmistir. Bunlardan
birincisi, sanigin YPG bayragim1 paylasarak esasen Dernekler Kanunu’'nun ilgili
hiikiimleri uyarinca yasakli bir dernegin tanitim isaretlerini bilerek ve isteyerek
kullandigidir. Ikincisi ise yasaklanmis bir dernegin (olayda PKK) sucun islendigi sirada
YPG’nin bayragini tanitim isareti olarak kendine mal ettigi (usurpieren), sanigin bunu
bildigi ve isareti kullanirken isareti kendine mal eden yasaklanmis dernekle arasina fark
edilebilir bir mesafe koymadigidir.

1) Mahkeme oncelikle birinci alternatifi ele almis ve sonug olarak olayda YPG’nin
objektif olarak yasaklanmis bir dernek oldugu ispatlansa bile siibjektif olarak sanigin
bunu bildiginin yeterli diizeyde ispatlanamayacagina hiikmetmistir.
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Kararda Federal I¢ isleri Bakanhigi'nin 23.11.1993 tarihli genelgesiyle PKK'min ve
onun clizlii olan orgiitlerin (Teilorganisation) Dernekler Kanunu kapsaminda faaliyet
gostermesinin yasaklandigi ve Kanun’un ilgili hiikiimleri uyarinca yasaklama kararinda
ismen belirtilmese de parca veya ikame orgiitlerin (Ersatzorganisation) de otomatik
olarak yasaga dahil oldugu ifade edilmistir. Dolayisiyla YPG’'nin de PKK'nin alt orgiitii
anlaminda onun ciizii olan bir 6rgiit olmasi halinde faaliyetlerinin s6z konusu yasak
karari kapsaminda olacagi ve tanitim isaretlerinin kullaniminin Dernekler Kanunu § 20
hiitkmi uyarinca cezalandirilabilecegi agiklanmistir.

Bakanligin 02.03.2017 tarihli ve “PKK’nin aktiiel olarak kullanilan 6rgiit isimleri
ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan tanitim isaretleri” konulu genelgesinde YPG'nin
PKK’'nin pargasi veya ardili olan bir 6rgiit olduguna ve PKK’ya iliskin yasagin onu da
kapsadigina dair bir agiklama yapilmadig1 yalnizca YPG ve bayraginin genelge ekinde
“PKK baglaminda sembollere/bayraklara genel bakis” basligi ve “PKK’nin Yan Partileri”
alt bashg: altinda listelendigi belirtilmistir. Kamuya agik kaynaklarda (6r. Wikipedia,
Spiegel-Online, Zeit-Online) YPG’nin Suriye'deki PKK iiyeleri tarafindan kurulduguna, en
azindan PKK’ya yakin PYD’nin ¢ikarlarinin YPG ile i¢ ice gectigine, YPG'nin PKK'nin
Suriye’deki silahli kolu veya PKK'nin veya onun ardil 6rgiitii KCK’'nin ayrilmaz bir pargasi
olarak tanimlandigina isaret edilmistir. Ancak bunlarin YPG'nin fiilen PKK’ya entegre
olduguna dair baglayici bir sonuca varilmasi icin yeterli olmadigi, devlet tarafindan
baglayicr bir degerlendirmenin bulunmadig ifade edilmistir. Hatta Bavyera idare
Mahkemesinin, kamuya acik bir gosterilerde YPG bayraklarinin gdésterilmesinin yasak
olup olmadigina iliskin kararinda YPG'nin PKK’'nin bir alt 6érgiitii olduguna dair bir
belirleme yapmaktan kac¢indigi, boyle karmasik bir olayda sanigin bunu bilmesinin
beklenemeyecegi sdylenmistir. Dolayisiyla olayda Dernekler Kanunu § 20’deki sucun
manevi unsurunun yeterli olasilikla ispatlanabilir olmadigi sonucuna ulasilmistir.

2) Mahkeme, ikinci alternatif kapsaminda, Federal Yiiksek Mahkemenin (BGH)
ictihadina uygun olarak PKK'nin YPG'nin bayragini tanitim isareti olarak kendine mal
etmesi halinde s6z konusu bayragin bilerek ve isteyerek kullaniminin ilgili sug
kapsaminda cezalandirilabilir olduguna hiitkmetmistir.

a) Kararda tanitim isareti ve kullanma kavramlan tartisildiktan sonra, PKK’'nin
YPG'nin bayragini tanitim isareti olarak kendine mal ettigine ve boylece ilgili sucun
maddi unsurlarinin olustuguna dair yeterli siiphenin mevcut oldugu ifade edilmistir. Bu
noktada Federal I¢ Isleri Bakanligi’nin mezkir genelgesinin ekindeki “PKK baglaminda
semboller/bayraklar” kataloguna YPG bayraginin da dahil edilmesi 6nemli bir belirtidir.
Keza bayragin, kirmizi, sar1 ve yesil renkleri ile bes koseli sosyalist yi1ldizindan olusan
motifi de PKK'nin ve ardili 6rgiitlerin kullandig1 bayrak ve semboller gibidir. Ayrica ilgili
yerel idare mahkemesi kararlarindan anlasilmaktadir ki Almanya’nin baska sehirlerinde
gerceklesen kamusal gosterilerde YPG bayragi, PKK’'nin sembol ve sloganlariyla birlikte
veya ikame sembol olarak kullanilmakta dolayisiyla s6z konusu bayrak yalmzca YPG'yi
degil PKK’y1 da temsil etmektedir. Savciligin, Bakanlik genelgesinde imzasi olan kisiyi
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bilirkisi atamak suretiyle YPG bayraginin PKK tarafindan mal edinilmesi hususunda
uygun bir ispat arac1 sunduguna dikkat cekilmis, yerel mahkemenin de gerek goriirse
baska kisileri bilirkisi olarak dinleyebilecegi aciklanmistir. Ote yandan savunmada ileri
striildiigii gibi YPG bayraginin arka planinda yer verilen tepeler zincirinin YPG'nin
Suriye’deki miucadelesine iliskin acik ve 6zel bir gonderme olusturmadig1 dolayisiyla
bunun PKK’'nin faaliyetlerinden agik bir uzaklasmay1 gostermedigi belirtilmistir.

b) Kararin devaminda su¢un manevi unsuru irdelenmis ve objektif olarak YPG
bayraginin PKK tarafindan kendine mal edilmis bir tanitim isareti olmasinin yani sira
siibjektif acidan da dosyada yeterli siiphenin varliginin s6z konusu oldugu ifade
edilmigtir.

Bu noktada sanigin YPG bayragini Facebook hesabinda paylastigi baglamin 6nemli
olduguna ve hesapta bayragin yanina baska sembollerin yerlestirildigine dikkat
cekilmistir. Ozellikle iizerinde “SURUC” yazan siyah zemin tlizerine kirmizi karanfil
sembolii, sanigin PKK ve ona yakin drgiitlerin faaliyetleriyle ilgilendigini dolayisiyla
PKK’'nin kullandig1 tanitim isaretleri hakkinda bilgi sahibi oldugunu géstermektedir.
Wikipedia gibi kamuya acik kaynaklardaki bilgilere gore Tiirkiye'nin dogusundaki bir
sehir olan Suruc, Suriye’deki DEAS’a atfedilen intihar saldiris1 sonrasi PKK ve YPG'nin
Tirk ordusuna karsi gerceklestirdigi saldirilar1 hatirlatma islevi gérmektedir. Ayrica
hesapta yer alan diger semboller (“dayanisma icinde miicadele” yazan sikili yumruk
resmi, “GDL” yazan kirmizi bes koseli yildizin 6niinde bir tiifek resmi) sanigin PKK ve
YPG’ye dair bilgi diizeyi hakkinda ilave bilgi verip vermedigi yerel mahkemede acikliga
kavusturulabilir. Sonu¢ olarak miisnet sugun manevi unsurunu ispatlamak icin dosyada
mevcut deliller her haliikarda yeterli siiphe olusturacak niteliktedir.

2.2. Duisburg Asliye Mahkemesinin Karari

Duisburg Asliye Mahkemesi, 13.11.2020 tarihli kararinda!! 6zetle; savciligin,
Turkiye'nin Suriye'ye girisini konu alan ac¢ik hava toplantisinda birtakim sloganlarla
birlikte YPG bayragini salladigi ve sonrasinda YPG bayrag: sallayan tanigin yaninda
herkesin duyabilecegi sekilde yiiksek sesle iki kez “PKK” diye bagirdig1 boylece YPG
bayragini PKK’'nin bir sembolii olarak gosterdigi gerekcesiyle sanik hakkinda Dernekler
Kanunu § 20’deki suc sebebiyle istedigi ceza kararnamesini reddetmistir.

Mahkeme kararinda somut olayda YPG bayraginin PKK tarafindan kendine mal
edilmesine (Usurpation) iliskin fiill tespitlerin bulunmadigin1 dolayisiyla sanigin YPG
bayragini sallarken PKK ile arasinda fark edilebilir bir sekilde mesafe koyup
koymadiginin 6nemli olmadigini ifade etmistir. Ayrica olayda sloganin atildig1 sirada
sanigin elinde bayrak bulunmadig1 keza yasakl bir 6rgiitiin adin1 bagirmanin, “tanitim
isaretinin kullanilmas1” anlamina gelmeyecegi zira ismin isaret sayilmayacagi
belirtilmistir. Ote yandan samigin “PKK” diye bagirirken bayrag: tanik konumundaki bir

11 Kararin ash i¢in bkz. BeckRS, 2020, 32807.
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tictincti kisinin salladig1 dolayisiyla baskasinin fiilinin saniga mal edilemeyecegi, bunlarin
arasinda miisterek failligin s6z konusu olmadig1 bilakis ilgili kisinin tanik olarak
gosterildigi aciklanmistir.

2.3. Miinih idare Mahkemesi Karari

Miinih idare Mahkemesi (13. Dairesi), 16.02.2018 tarihli kararindal? ozetle;
Turkiye'nin Suriye Afrin’deki askeri harekatina karsi gosteride bulunmak amaciyla
yapilacak toplantilarda Abdullah Ocalan posterlerinin ve YPG, PYD ve YP] yazilarinin
gosterim ve dagitimini Bavyera (Bayern) Toplanti Kanunu'nun (Versammlungsgesetz)
15. maddesi uyarinca yasaklayan karar aleyhine acilan davanin reddine karar vermistir.

Davali idare, temel gerekce olarak yasaklanan gosteri araglarinin Dernekler
Kanunu’'nun ihlal ettigini, s6z konusu araglarin PKK’ya iliskin dernek yasaginin
kaldirilmasini amagladigini gostermistir. PYD'nin sembollerinin toplantida PKK'nin
sembolii olarak kullanilacagi, keza son zamanlarda icra edilen toplantilarda YPG, PYD ve
YP] bayraklarinin Suriye’de DEAS’a karsi savagan orgiitlerin sembolleri olarak degil,
Tirkiye'ye karsi miicadele ve direnisin sembolleri olarak goriildiigu ileri siiriilmiistur.

Kararda, prensip olarak siyasi kisiliklerin portrelerinin de dernekler agisindan
isaret olarak nitelendirilmeye uygun oldugu, bunlarin kurulusla 6zdeslesme amacini
tasimasi halinde Dernekler Kanunu anlaminda isaret sayilacagi, Abdullah Ocalan’in da
konumu itibariyle kamuoyu algisinda PKK agisinda sembolik bir figlir teskil ettigi
belirtilmistir. Sadece hiikiimlii olan Ocalan’in kisisel durumunu kamuoyunun giindemine
getirmek isteyen bir toplanti s6z konusu oldugunda Ocalan’in posterlerinin
gosterilmesinin yasak olmayacagi, olayda boyle bir durumun bulunmadigi, toplantinin
Abdullah Ocalan’in serbest birakilmasi ve PKK yasaginin kaldirilmasina yénelik oldugu
aciklanmistir.

Kararda ayrica Federal igisleri Bakanh@'min degerlendirmesine (29.01.2018
tarihli yazi) atif yapilarak, PYD, YPG ve YP] orgiitlerinin, goriiniirdeki orgiitsel
bagimsizliklarina bakilmaksizin prensip itibariyle PKK'nin etki alanina dahil edilmesi
gerektigi ifade edilmistir.

Sonug olarak davali idarenin Bavyera Toplanti Kanunu’nun 15. maddesi uyarinca
sahip oldugu takdir yetkisini toplantiy1 yasaklamak yerine daha hafif bir tedbir olarak
dava konusu kisitlamay: secerek kullandig1 belirtilmistir. Abdullah Ocalan’in resmini
veya YPG, YP], PYD yazilarini tasiyan gosteri malzemelerinin yasaklanmasinin Dernekler
Kanunu § 20, fikra 1, climle 1, bent 5 hiikmiiniin ihlalinin engellenmesine uygun oldugu
vurgulanmistir.

12 Kararin asl i¢in bkz. BeckRS, 2018, 2380.
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3. Sonug

A. Oncelikle Alman mahkeme kararlarinda genel olarak PKK’'nin niteligi tizerinde
durulmus, yapisina iliskin olarak genel anlamda hem PKK’nin hem de ona bagh KCK, HPG
gibi yapilarin ter6r 6rgiitii oldugu kesin olarak kabul edilmistir. Bununla birlikte PKK’'nin
Avrupa’da faaliyet gosteren yapilanmasi da incelenmis ve bu yapilanma icerisinde yer
alan kisilerin ceza sorumluluklar1 Alm. CK § 129b hiikmii baglaminda ele alinmistir.

Bunun disinda Alman mahkeme kararlarinda, PKK mensuplarinca siklikla ileri
siiriilen “mesru savunma hakki”nin cok fazla dikkate alinmadigi, tartismaya deger
goriilmedigi hususu dikkat ¢ekmektedir. Buna gore saldirilar agisindan uluslararasi
antlasmalar veya uluslararasi teamiil hukuku kapsaminda hicbir makul gerekcenin
bulunmadigina isaret edilmektedir. Bu kapsamda Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin, Kiirt kokenli
vatandaslarin cogunlukta oldugu sehirleri s6zde ekonomik somiirti amaciyla veya baska
herhangi bir sebeple isgal etmis olmadigi, Kiirtlerin yasadigi bolgelerin bir kisminin
Tiirkiye Cumhuriyeti'ne ait olmasinin, sonucta Birinci Dlinya Savasi ve buna baglh olarak
Osmanl imparatorlugu’nun ¢ékiisiiniin bir sonucu oldugu ve ardindan Tiirk devletinin
sinirlarinin yeniden tanimlanmis oldugu, Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra bir Kiirt
devletine dogru giden gelismenin, 6zellikle de Kiirtlere daha yakindan diizenlenmis
kosullar altinda kendi kaderlerini tayin etme hakkinin tanindig1 10.08.1920 tarihli Sevr
Antlasmasi ile kesintiye ugramis olmasindan kaynaklandig1 goériisiiniin yanhs oldugu,
Sevr Antlasmasinin, 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlasmasi ile zaten yirtrliikten
kaldirilmis oldugu, dolayisiyla Tiirkiye topraklarinda bulunan sehirlerin, uluslararasi
hukuka goére Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bir parcasi olarak kabul edilmesi gerektigi
hususlarinin alti ¢izilmis, bu anlamda “yabanci bir isgalin” s6z konusu olmadigi
hususlarina dikkat ¢cekilmistir. Buradan hareketle PKK ve alt 6rgiitleri nezdinde faaliyet
gosteren kisilerin Alm. CK § 129b hiikmii baglaminda ceza yaptirimina tabi tutulmalari
ve keza buna bagh olarak tutuklanmalar1 mesru goriilmektedir.

B. Alman Dernekler Kanunu § 20, fikra 1, ctimle 1, bent 5 uyarinca, ilgili hitkkiimler
kapsaminda faaliyetleri yasaklanmis dernek veya partinin tanitim isaretlerinin dagitima,
kamuya ac¢ik olarak veya bir toplantida kullanimy, fiil Alm. CK'nin ilgili hiikiimlerindeki
(§ 86a ve 129b dahil) suglar olusturmuyorsa bir yila kadar hapis veya para cezasiyla
cezalandirilmaktadir. Federal I¢ Isleri Bakanh@’min 23.11.1993 tarihli karariyla
Almanya’da PKK’nin faaliyetleri yasaklanmis olup Dernekler Kanunu’nu ilgili hiikiimleri
geregi bagh olusumlar da yasak kapsamindadir. Dolayisiyla PKK’'nin veya onun pargasi
olan orgiitlerin tanitim isaretlerinin (6rgiit liderinin posteri dahil) kullanimi mezkir
sucu olusturabilecegi gibi boyle bir kullanimi iceren toplant1 ve gosteri yiirtiylislerinin
sinirlanmasi da s6z konusu olabilmektedir.

YPG ve benzeri yapilar, PKK’'nin alt 6rgiiti olarak acik¢a yasaklanmis olmasalar
bile bunlarin bayrak ve amblemlerinin fiilen PKK tarafindan mal edinilmesi (Usurpation)
ve kisinin de PKKile arasinda ac¢ik¢a mesafe koymayarak bunlari kullanmasi da ilgili sucu
olusturabilecektir. Yukaridaki kararlarda zikredilen Federal i¢ Isleri Bakanligi'nin son
zamanlardaki genelgelerinde de YPG bayraginin PKK tarafindan kullanilan bayraklara
ornek gosterildigine ve bu yapinin PKK’'nin etki alaninda bulundugunun agiklandigina
dikkat cekmek gerekir.
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