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Ozet: 2004-2005 yilinda gergeklestirvilen Tiirk Ceza Hukuky Reformunun en onemli reform
alanlarmdan birini cinsel suglar olusturmaktadm. Bu ¢alismada soz konusu suglara dair dii-
zenlemeler ve tartismalt birtakun hususlar hakkimda genel bir inceleme yapilnustu:
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A GENERAL OVERVIEW ON THE SEXUAL CRIMES IN TURKISH PENAL LAW

Abstract: The sexual crimes are one of the most important reforms of Turkish Penal Lavw
Reform of 2004-2005. In this study a general firame is draven for the regulations on the sexual
crimes and some controversial issues related to this topic are mentioned.
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GIRIS

Cinsel suglar, ceza kanunlarimn toplumsal temeli hakkinda en 6nemli gos-
tergelerden biridir. Bu baglamda 2004-2005 yilinda hayata gegirilen Tiirk Ceza
Hukuku Reformu kapsaminda cinsel suglarla ilgili, eskiye nazaran keskin anlayis
farkliliklart igeren énemli degisiklikler yapilmistir. Yeni diizenlemeler nispeten
daha belirgin ve sistematik olmakla birlikte esas alinan diiglincenin toplumsal
karsili1 baglammda doktrinde ve uygulamada birtakim tartigmali noktalarm bu-
lundugu da bir gergektir. Burada cinsel suglara dair yeni diizen hakkinda, sorunlu
noktalara da isaret edilerek genel bir gergeve ¢izilecektir.

Asgagida bu suglarla baglantili kisa bir tarihi gelisime deginildikten (I.) ve
suclar hakkinda genel bir bilgi verildikten (I1.) sonra ortak bazi noktalardan hare-
ketle daha detayl agiklamalar (III.) yapilacak, cinsel suglarla ilgili baz1 istatistiki
bilgilere (IV.) deginilecektir. Nihayet kisa bir sonug kismina ve tablolara yer ve-
rilecektir.

Bu metin, istanbul Universitesi Hukuk Fakilltesi ile Kore Ceza Hukuku Birligi tarafindan diizenle-
nen 2. Tirkiye - Kore Ceza Hukuku Ginleri (12-18 Ekim 2013, Seul) kapsaminda Almanca olarak
sunulan Tebli§'in gdzden gegiriimis ve kismen genisletilmis halidir.

Lstanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dall Ogretim
Uyesi.
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I. KISA TARIHI GELiSiM

Bu kapsamda kisaca Cumhuriyet dénemi sonrasinda, 765 sayilt Tiirk Ceza
Kanunuw’yla (TCK) baglantili gelisime deginilecektir. Bilindigi gibi 1926 tarihli
olan ve Italyan Ceza Kanunu’ndan iktibas edilen 765 sayilt TCK, 2004-2005
yilinda gerceklesen Tiirk Ceza Hukuku reformuna kadar yiiriirlitkte kalmugtir, 1
Haziran 2005 te yiiriirliige giren 5237 sayih TCK ile miilga 1926 tarihli TCK’nin
cinsel suclar konusundaki diizenlemeleri' genel olarak kargtlastirildiginda, bun-
larin birbirinden radikal sekilde farklilik tagidigt, hatta yeni TCK’nin en Snemli
reformunun cinsel suglar alaninda oldugu da soylenebilir.

Her seyden dnce bu suglarla korunmak istenen hukuki deger farklilagmis-
tir, Miilga TCK’da cinsel suclar, “Adabt Ununive ve Nizam Aile Aleyhinde
Cririimler” (Genel Adap ve Aile Diizenine Karst Suglar) béliimiinde “Cebren
Irza Gegen, Kiigiikleri Bastan Cikaran ve Iffete Taarruz Edenler” baghgt altinda
-miistehcenlik, hayasiz hareketler gibi halen genel ahlaka karst suglar igerisinde
(m.225, 226) yer alan fiillerle birlikte- diizenlenmekteydi. Cinsel amagl hiirriyeti
tahdit (kiz, kadin, erkek kagirma suglari), fuhus, zina ve nesep suglart da ayni bo-
liimde diizenlenmisti. Béylece cinsel suglarla korunan hukuki deger, genel adap,
wz, namus, iffet gibi foplumsal yénii agir basan degerlerdi. Buna karsilik yeni
TCK’da bu suglar, “Kisilere Karst Suc¢lar’” kismunda, “Cinsel Dokunulmazliga
Karst Suglar” basligy altinda yer almaktadir. Bu sekilde yeni Kanun, bireysel bir
6zglirliik olarak cinsel dokunulmazligi esas almigtir.?

" Miilga TCK’nin cinsel suglara dair hilkiimlerinin, mehaz italyan Ceza Kanunu'yla degil, daha gok

mehazi 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu olan 1858 tarihli Osmanh Ceza 'I'(anunu’yla benzerlik
arz ettigi hakkinda bkz. Fahri Gékgen Taner, Tlrk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgtiritige Karsi Sug-
lar, Ankara, Seckin, 2013, s.68-69.

2 Mehmet Emin Artuk/Ahmet Gokcen/Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel Hukumler, 13.
Baski, Ankara, Adalet, 2013, 275; Durmus Tezcan/Mustafa Ruhan Erdem/R. Murat Onok, Teorik
ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 10. Baski, Ankara, Seckin, 2013, 322-323; Nevzat Toroslu, Ceza
Hukuku Ozel Kisim, 6. Baski, 2012, 57-58 (yazar korunan degderin cinsel 6zgurliik oldugunu ve
cinsel suglarin ézglrlige karsi suglar arasinda diizenlenmesi gerektigini savunmaktadir); Han-
dan Yokus Seviik, 5237 Sayih Turk Ceza Kanunu'nda Cinsel Saldirt ve Cinsel Taciz Suglan,
TBBD, Sayi: 57, 2005, 245-247, 278, Handan Yokus Seviik, 5237 Sayilt Turk Ceza Kanunu'nda
Cocuklarin Cinsel istisman ve Resit Olmayanla Cinsel lligki Suglan, HvA, Sayi: 5, 2005, 282;
Murat Volkan Diilger, Evlilik Birligi iginde Gergeklesen Nitelikli Cinsel Saldin Sugu, Bu Sugun
Magdur Uzerindeki Etkileri ve Magduru Korumaya Yonelik Onlemler, iBD, Cilt: 80, Sayi: 2, 2008,
548-549; Ali Kemal Yildiz, 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu Seminer Notlar, istanbul, istanbul
Barosu Yayini, 2007, 210-211; Yener Unver, Cinsel Dokunulmazlija ve Genel Ahlaka Kargl Sug-
far, Turk Ceza Kanunu'nun 2 Yili: Teori ve Uygulamada Karsilagilan Sorunlar, istanbul, TCHD
Yayini, 2008, 296, 311-312, 330-331 (Yidiz ve Unver korunan hukuki degerin cinsel 6zgiiriiik
oldugunu belirtmektedirler); Gilsah Kurt, 5237 Sayill Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Taciz Sugu,
Ugur Alacakaptan'a Armagan, istanbul, istanbul Bilgi Universitesi, 2008, 507-508, 514; Veli Ozer
Ozbek/Mehmet Nihat Kanbur/Koray Dogan/Pinar Bacaksiz/llker Tepe, Tirk Ceza Hukuku Ozel
Huktmler, 3. Baski, Ankara, Seckin, 2012, 318-319, 335, 348, 357; Zeki Hafizogullar/Muharrem
Ozen, Tirk Ceza Hukuku Ozel Hilkiimler: Kisilere Kargi Suglar, 2. Baski, Ankara, Usa Yayinailik,
2011, 151-154 (yazarlar yapilan degisikligi elestirmektedirler); /smail Malkog, Tirk Ceza Kanunu
Uygulamasinda Cinsel Suglar, Ankara, Malkog Kitabevi, 2009, 2; Osman Yasar/Hasan Tahsin
Gokcan/Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamali Tirk Ceza Kanunu, 2. Baski, Ankara, Adalet, 2014,
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Korunan hukuki degerdeki degisim, suglarla ilgili terimlerde de kendisini
gostermistir. Millga Kanun’daki “rza gegme”, “uz ve namusa tasaddi”, “sioz
atma”, “sarkintilik” (keza evlenme vaadiyle “kizlik bozma’") gibi sézciikler, yeni
Kanun’da yerini “cinsel davrams”, “cinsel saldu1”, “cinsel istismar”, “cinsel
faciz” deyimlerine birakmugtir. Bu durum esasen korunan hukuki deger temelinde
bu suglara yaklagim farkliliginm dogal bir sonucudur.?

Bu suglara yoénelik felsefi degisimin bir bagka 6nemli yansimasi ise, mag-
dur ile fail veya geriklerden birinin evlenmesinin etkisi noktasmdadir. Miilga
TCK’da sug sonrasinda taraflar arasinda evlilik gergeklestiginde dava veya ceza-
nin, zamanagimi sonuna kadar ertelenecegi 6ngoriilmiistiir. Bu siire sonuna kadar
erkegin kusuruyla bosanma gerceklesirse erteleme kalkmaktayd: (m.434).* Ko-
nuya bireysel 6zgiirliik boyutuyla yaklasan yeni TCK’da, bu diizenlemeye yer
verilmemistir.® Ancak bazi fiiller sikdyete tabi tutulmustur.

II. CINSEL SUGLAR HAKKINDA GENEL AGIKLAMALAR

Yirlirlukteki TCK’da dért ayr1 cinsel su¢ (m.102-105) diizenlenmistir.
Bunlarin baginda cinsel saldir sucu (m.102) gelmekte olup, “cinsel davranis-
larla bir kimsenin viicut dokunulmazligmmin ihlal edilmesi” sikayete tabi bir fiil
olarak bu sugu olugturmaktadir, Viicuda organ veya sair bir cisim sokulmas: bagta

Cilt: 3, 3282; Remzi Giindiiz/Veysel Giiltas, Cinsel Suglar (Cinsel Dokunulmazlija Kargl Suclar),
3. Baskl, Ankara, Bilge Yayinevi, 2013, 15-17 (yazarlar cinsel suglarla ayrica bireyse! iffetin, aile
hayatina iliskin degerlerin korundugunu ileri stirmektedirler); Serap Keskin Kiziroglu, Yeni Tlrk
Ceza Kanunu'nda Kadina iligkin Diizenlemeler ve Cinsel Suglar, Ord. Prof. Dr. Sulhi Dénmezer'e
Armagan, Cilt: Il, Ankara, 2008, 996, 1000; Nur Centel, 5237 Sayill Turk Ceza Kanunu’nda Cinsel
Saldiri Sugu ve Cinsel Suglar Degisiklik Tasansi’'nin Dederlendiriimesi, TBBD, Say:i: 99, 2012,
270-272; Taner, 62-67; Tiirkdn Yalgin Sancar, Tirk Ceza Hukukunda Kadin, Ankara, Segkin,
2013, 91-101, 193 (Keskin Kiziroglu, Centel, Taner ve Sancar, cinsel dokunulmazlik yerine cin-
sel 6zglrllk ifadesini dnermektedirler); Giilsah Korkusuz, Cinsel Saldirt Sugu (TCK md. 102),
iUHM, Prof. Dr. Fisun Sokullu Akinci’'ya Armagan, Cilt: LXXI, Say!: 1, 2013, 819-820, 822-823.
Soyaslan, genel olarak cinsel suglarda birden fazla hukuki degerin korundugunu, bireysel deger-
lerin daha énemli oldugu cinsel suglarin kisilere karsi suglar baghgi altinda diizenlendigini, ayrica
cocuklar dikkate alindidinda cinsel dzgtirliik yerine cinsel dokunulmazlik deyiminin daha dogru
oldugunu belirtmistir (Dogan Soyasian, Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, 8. Baski, Ankara, Yetkin,
2010, 223-224). Benzer sekilde TCK'da cinsellikle ilgili suglarn, cinsel dokunulmazhiga karsi
suglar (m.102-105) ve genel ahlaka karg! suglar (m.225-227) seklinde farklh basliklara ayrilarak
dizenlendigi, kisilerle ilgili olanlarin ayrildid: ifade edilmistir (Mahmut Koca/lthan Uziimez, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hukiimler, Ankara, Adalet, 2013, 285). Miilga TCK ile yeni TCK'da korunan
hukuki degerlerin suc politikasinin temel ilkeleri 1s1§inda bir degerlendirmesi igin bkz. Sertag Isika,
Sug Politikasinin Temel ilkeleri Agisindan Tiirk Hukukunda Cinsel Suglar ve Kastrasyon, Yitksek
Lisans Tezi, [stanbul, {USBE, 2012, 29-35, 72-76,

3 Bu konuda ayrica bkz. Taner, 70-71; Malkog, 2; Sancar, 92, 195-196; V. Diilger, 545-546. Kav-
ramlarin degismesine dair elestiri igin Hafizogullari/Ozen, 154, Kavramlarin sug politikasinin te-
mel ilkeleri agisindan yapilan bir degerlendirmesi igin bkz. /sika, 35-42, 76-82.

* 86z konusu hitkme dair bir degerlendirme ve mehaz italyan Ceza Kanunu'ndaki karsiligi igin bkz.
Taner, 255-259; Sancar, 132 vd. Ayrica bkz. Tezcan/Erdem/Onok, 357; Malkog, 2; Isika, 47-49.

®  Kars. Adem Séziier, Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsellikle ilgili Suglar, Hukuk Kurultayr, Cilt: 111,
Ankara, 2006, 297-298; /sika, 85-86.
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olmak tizere cezay! agirlastirict birgok nitelikli unsur éngoriilmiistiir. Nitelikli
cinsel saldurt tegkil eden fiiller - viicuda organ veya sair cisim sokulmast fiilinin
esler arasinda islenmesi harig- re’sen sorusturulur ve kovusturulur.

Cocuklarm cinsel istismari su¢u (m.103) ikinci temel sug tipi olup, “go-
cuklarm cinsel yonden istismar edilmesi” (15 yasun bitirmemis veya algilama
yetenedi gelismemis ¢ocuklar agisindan her tiirlii cinsel davranig, diger gocuk-
larda ise cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayali cinsel
davramg cinsel istismardir) fiili bu su¢ kapsamindadir. S6z konusu sug sikdyete
bagli degildir. Bu sug bakimindan da viicuda organ veya sair bir cisim sokulmast
bagta olmak iizere cezayi agirlastirict ¢esitli nitelikli unsurlar mevcuttur.

Resit olmayanla cinsel iliski sugu (m.104) yine gocuklarla baglantilt bir
sug tipi olup, burada 15 yaguu bitirmis, resit olmayan ¢ocuklarla cebir, tehdit ve
hile olmaksizin —bu anlamda rizai olarak- cinsel iliskiye girilmesi, sikdyete bagl
olarak cezalandiriimaktadir. Maddede failin magdurdan beg yastan daha bilytik
olmasi hali, cezay: agirlagtiran ve sikdyet aranmaksizin cezalandirilan bir nite-
likli unsur olarak diizenlenmisti. Anayasa Mahkemesi bu durumu esitlik ilkesine
aykirt bularak iptal etmigtir.®

Nihayet, “bir kimseyi cinsel amagl olarak taciz etme ” fiili cinsel taciz sucu
(m.105) olarak diizenlenmistir. Burada bedensel temas igermeyen cinsel davra-
niglar, yine gikayete bagli bir sug olarak yaptirim altina alinnustir. Bu suga 6zgii
de —re’sen sorusturulan ve kovusturulan- birtakim nitelikli unsurlar bulunmakta-
dir.

l1I. CINSEL SUGLARIN BAGLANTI VE AYIRIN NOKTALARI

Bu basglik altinda cinsel suglar agisindan 6nem tagtyan birtakim ortak nokta-
lardan hareketle yukarida deginilen suglar hakkinda daha detayli tespitlerde bu-
lunulacaktir. Béylece bunlarin aralarindaki farkliliklar ve birbirleriyle olan ben-
zerlikleri daha net bir bigimde goriilebilecektir.”

A. Cinsel Davramisin Boyutu

Cinsel suglarda ¢esitli boyutlardaki cinsel davramslar yaptirim altina alin-
maktadir. S6z konusu davraniglar, cinsel dokunulmazlig: ihlal boyutu itibariyle
ti¢ kademeye ayrilabilir. Bu tasnife gére sugun tiirli ve temel (basit) - nitelikli
sekil ayrimi baglammda aguligi degisebilmektedir.

®  AYM, 23.11.2005, 103/89. iptal edilen hitkmiin italyan ve Alman Ceza Kanunlarindaki diizenleme-
lerle karsilastirmasi igin bkz. Taner, 292-293, 331-332,

7 Kars. agagida Ek: Cinsel Suglarin Baglanti ve Ayinm Noktalar Tablosu.
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1. Viicut Dokunulmazhgini ihlal Etmeyen (Bedensel Temas igermeyen)
Cinsel Davraniglar

Cinsel yonden rahatsiz edici, bu amagla gergeklegtirilen, ancak bedensel
temas icermeyen tiim davraniglar bu kapsamdadir. Baska bir deyisle magdurun
cinsel dokunulmazlhigmna yonelik ve fakat viicut dokunulmazhgmi ihlal diizeyine
varmayan her tiirlii s6z, yazi veya hareketler birinci kademeyi olusturur. Tiirk
Ceza Hukuku’nda bu davraniglar esas itibariyle cinsel taciz su¢u (m.105) olarak
cezalandirilmaktadir.® Burada failin cinsel bir amagla hareket etmesi, bu sugun
dzellikle hakaret sugundan ayirimi noktasinda belirleyicidir.®

2. Viieut Dokunulmazhgm ihlal Eden (Bedensel Temas igeren) Cinsel Davramslar

Cinsel davranglarin, magdurun viicut dokunulmazligini ihlal diizeyine
ulagmast ikinci kademeyi teskil etmektedir. Bu asamada fail, magdurun bede-
nine fiziksel temas igeren, ancak viicuda organ veya sair cisim sokma diizeyine
varmayan bir cinsel davranig gerceklestirmektedir. S6z konusu fiiller, magdurun
yagma gore cinsel saldir1 veya cinsel istismar suglarinin remel sekli (m.102/f.1,
m.103/f.1) kapsaminda degerlendirilmektedir.®

3. Viicuda Organ veya Sair Cisim Sokma Boyutundaki Cinsel Davranislar

Cinsel davraniglarm bedensel temasm Gtesinde viicuda vajinal, anal veya oral
yollardan penis, parmak gibi organ veya cop gibi sair cisim sokma diizeyine var-

8 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, 322-323; Tezcan/Erdem/Onok, 377; Soyaslan, 244-245; Toroslu, 68;
Yokus Sevilk, TBBD, 272, 274, 280; Yiidiz, 211-212, 226; Unver, 313, 331-332; Keskin Kiziroglu,
1004; Kurt, 509, 513, 514; Ozbek ve Diderleri, 359; Malkog, 300-303; Giindiiz/Gliftag, 300; Yasar/
Gékcan/Artug, 3517 vd.; Centel, 273; Isika, 70-71; Taner, 360-364; Koca/Uziilmez, 338. Cocuk-
larla ilgili farkl: bir goris icin asadida magdurun yasi ve olguniugu bashgina bakilmalidir,

®  Artuk/Gékcen/Yenidiinya, 326; Tezcan/Erdem/Onok, 379; Toroslu, 68-69; Yokus Seviik, TBBD,
274; Yidiz, 227; Unver, 332; Kurt, 518-519; Malkog, 306-307; Giindiiz/Gliltag, 301; Yasar/Gok-
can/Artug, 3523-3524; Isika, 71; Taner, 376-377; Koca/Uziilmez, 340. Failin amacina degil, ha-
reketin cinsel niteligine bakiimasi gerektigi, kastin yeterli oldugu fikri icin bkz. Ozbek/Kanbut/
Dogan/Bacaksiz/Tepe, 361. Cinsel amag¢ unsurunun elestirisi igin ayrica bkz. Tezcan/Erdem/
Onok, 379. Cinsel taciz sugunun Fransiz Ceza Kanunu'yla karsilastirmall olarak kanunilik ilkesi
bakimindan degerlendirmesi igin bkz. Giilfem Pamuk, Fransiz ve Turk Ceza Kanunu'nda Cinsel
Taciz Sugu: Kanunilik ilkesi Bakimindan-Bir Degerlendirme, MUHF-HAD, Prof. Dr. Nur Centel'e
Armagan, Cilt: 19, Sayi: 2, 2013, 1453 vd. Ayrica bkz. Kurt, 514-517.

' Artuk/Gékeen/Yenidiinya, 278-279, 305; Tezcan/Erdem/Onok, 335-336, 362-363 (yazarlar cinsel
istismarda bedensel temast gerekli gérmemektedir); Soyaslan, 225-226; Toroslu, 59; Yokus Se-
viik, TBBD, 252, 279; Yokus Seviik, HVA, 284-285; Yildiz, 211-212; Unver, 298, 300, 312; Keskin
Kiziroglu, 997, 1000-1002; Malkog, 168-169; Glindliz/Giiltas, 22, 124; Yasar/Gdkcan/Artug, 3298
vd., 3397-3400; Centel, 273; Isika, 54, 56, 61-63; Taner, 141-143, 286-288; Korkusuz, 823-824;
Koca/Uziilmez, 290, 315-316 (yazarlar bazi hallerde viicut temasi olmasa da istismar olabilecegi
fikrindedirler). Bedensel temasin sireklilik arz etmesi halinde cinsel saldir ve cinsel istismar,
aksi takdirde ise cinsel taciz sugunun olusacadi gérilsil igin bkz. Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacak-
siz/Tepe, 322-323, 340, 359. Kars. Tezcan/Erdem/Onok, 378-379; Soyasian, 244-245. Yargitay
cinsel saldir ve cinsel istismar icin bedensel temasi yeterli gérmekte, temasin olmadids hallerde
cinsel tacizin olusacagin kabul etmektedir. Yargitay kararlart icin bkz. Yasar/Gékcan/Artug, 3305-
3307, 3401, 3517-3519.
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mast {iglincii kademeyi olugturmaktadir.” Bu agirhiktaki cinsel davraniglar, cinsel
saldir ve cinsel istismar suglarinin nitelikli sekli (m.102/£2 ve m.103/£.2), resit
olmayanla cinsel iliski sugunun temel sekli (m.104/f.1) kapsaminda diizenlen-
mistir. Miilga TCK’da “wza gegme” deyimi kullanildigindan yalnizea failin er-
kek oldugu cinsel iligki bu kapsamda degerlendirilmekteydi.” Yiiriirliikteki TCK,
“Vilcuda organ veya sair cisim sokma” terimiyle bunun kapsamint genisletmisgtir.,
Ne var ki resit olmayanla cinsel iliski sugunda yalnizca “cinsel iliski” ifadesi
kullanilmigtir ve bu durum dokirinde elegtirilimektedir.”

B. Magdurun Yasi ve Olgunlugu

Cinsel suglarda magdurun yasi ve olgunlugu, suglarin birbirleri arasindaki ve
hatta kendi igindeki ayirimlart agisindan belirleyici bir etkiye sahiptir. Bu hususta
temel ayiim, yetiskin ve cocuk seklindedir. TCK’ya gore 18 yagint doldurma-
mis kigi ¢ocuk sayilmaktadir [m.6/f.1-b.(b)]." Cocuklar da kendi iginde 15 yasim
bitirip bitirmediklerine veya algilama yeteneklerinin gelmis olup olmadigma
gore ayrilmaktadir. Buna gére yetigkin magdurlara yonelik fiiller, cinsel saldiri
sugunu olustururken, ¢ocuklara yénelik olanlar ise cinsel istismar veya resit ol-
mayanla cinsel iliski suglari icerisinde degerlendirilmekte, 15 yas ve algilama
yetenegi (olgunluk) kriterlerine gére de fiil unsuru farklilagabilmektedir." Buna

" TCK m.102'nin gerekgesi. Ayrica bkz. Artuk/Gékeen/Yenidiinya, 284-285; Tezcan/Erden/Onok,
346-348; Soyaslan, 230-231, 240; Torosiu, 60-61; Yokus Seviik, TBBD, 257-258; Yokus Seviik,
HVA, 287-288; V. Diilger, 546; Yildiz, 214-216; Unver, 299; Keskin Kizirogiu, 1003; Ozbek/Kan-
bui/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 324-326; Malkog, 55-58, 175; Giind(iz/Gliltag, 30-31; Yasar/Gokcan/
Artug, 3309 vd., 3402 vd.; Centel, 275; Isika, 58-59, 79-80; Taner, 152 vd.; Sancar, 194; Korku-
suz, 826-827; Koca/Uzillmez, 297-299.

2 Antuk/Gékeen/Yenidiinya, 285, Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 319; Yokus Seviik, TBBD,
256; V. Dillger, 547, 550-551; Yildiz, 215; Istka, 19, 58; Taner, 90-91; Sancar, 102-103, Milga
TCK déneminde cinsel organ disinda bagka bir organ veya cisim sokulmasi irza tasaddi olarak
nitelendirilmekteydi (V. Diilger, 547; Centel, 274-275; Isika, 58; Sancar, 102).

B Artuk/Gokcen/Yenidiinya, 308; Tezcan/Erdem/Onok, 374-375; Unver, 318-319; Ozbek/Kanbut/
Dogan/Bacaksiz/Tepe, 353-354; Malkog, 271-274; Giindiiz/Giiltas, 284-285; Isika, 71 (yazar, s6z
konusu ifadenin fiilin genis yorumlanmamasi amaciyla kullanildifin savunmaktadir); Taner, 335;
Koca/Uziilmez, 334.

Birlesmig Milletler Cocuk Haklar Sézlesmesi'nin 1. maddesi, “Bu S6zlesme uyarinca gocuga uy-
gulanabilecek oflan kanuna gére daha erken yasta resit olma durumu harig, onsekiz yasina kadar
her insan gocuk sayllir” diyerek, daha erken yasta resit (ergin) olanlan kapsam dig! birakmaktadir
(kars. Gocuk Koruma Kanunu m.3). Turkiye'nin de tarafi oldugu ve AY m.90 uyarinca i¢ huku-
kun bir pargasi olan Sézlesme'nin bu hitkmliniin cinsel suglardaki sonucu agisindan bkz. Yagar/
Gdkecan/Artug, 3290-3291. Bununla birlikte S6zlesmenin 41. maddesindeki “Bu S6zlesmede yer
alan higbir husus, cocuk haklarinin gerceklestiriimesine daha gok yardimci ofan ve; a) Bir Taraf
Devletin yasasinda veya b) Bu Devlet bakimindan yurlirliikte olan uluslararasi hukukta yeralan
hiktimleri etkilemeyecektir.” hitkmii de gézden uzak tutuimamalidir.

S Artuk/Gékcen/Yenidiinya, 283-284, 305-306; Tezcan/Erdem/Onok, 326, 359, 373; Soyaslan,
224-225, 2§6 vd., 243; Toroslu, 58, 64-65, 67; Yokus Seviik, HvA, 283-285, 296; Yildiz, 212, 220-
221, 223; Unver, 297, 312, 317-318; Keskin Kiziroglu, 1001-1002; Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacak-
siz/Tepe, 320, 336-337, 350-351; Malkog, 13-14, 164; Giindiiz/Giiltas, 26, 126, 285-286; Yasal/
Gdkcan/Artug, 3289, 3387-3389, 3496-3497; Centel, 272; Isika, 54, 60-61, 65-66; Taner, 82-83,
269-273, 329; Korkusuz, 825; Koca/Uziilmez, 288, 313, 333. Bu noktada doktrinde tartigilan bir
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karsilik cinsel taciz sugu bakimmdan magdurun yast 6nem tasumamaktadir.®
Doktrinde azinliktaki bir goriis, ¢ocuklara yonelik tiim cinsel davraniglarm cinsel
istismar sugu kapsammda oldugunu, dolayisiyla cinsel tacizin magdurunun yal-
nizea yetiskinler olabilecegini savunmaktadir."”

C. Hlgilinin Rizasi

Cinsel suglarda riza esas itibariyle tipikligin gergeklesmesini engelleyen bir
nitelige sahip olup,'™ rizanin gegerliligi ilgilinin yetiskin veya ¢ocuk olmasina ve
cinsel davramigin boyutuna baglt olarak farklilik arz eder. Yetiskinler agisimndan
cinsel davraniglarin tiim boyutlarma yonelik r1za gegerlidir, cinsel taciz veya cin-

husus, cinsel istismar ve ézellikle resit olmayanla cinsel iliski suclarinda failin de gocuk olmasi ve
karsilikh riza gercevesinde hareket etmeleri durumudur. Bu ihtimalde cesitli gerekgelerle, rmegin
fail ile magdur sifatirin birlestiginden bahisle sugun olusup olusmayacag veya failin gocuk olup
olamayacag yoniinde teredditler ifade edilmektedir. Bkz. Arfuk/Gékeen/Yenidiinya, 306-307;
Tezcan/Erdem/Onok, 359, 371; Toroslu, B7; Malkog, 270-271; Yildiz, 223-224; Keskin Kizirodiu,
1004; Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 348-350; Hafizogullar/Ozen, 163-164; Isika, 67-68.
Kanaatimizce karsilikli ve rizai olarak gergeklestirilen cinsel davraniglarda her iki taraf da kendi
filinin faili, karg! tarafin fiilinin magduru olacaktir. Failin gocuk oimasina bagh hususlar, genel
hilkiimler kapsaminda bilhassa kusurlulugun konusudur. Kars. ayni yonde Soyasian, 243-244;
Unver, 317, Yasar/Gékcan/Artug, 3496, Glindtiz/Giiltas, 286; Taner, 288-294, 336-337.

6 Artuk/Gékeen/Yenidiinya, 280-281, 325; Unver, 313, 331; Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe,
358, Malkog, 305-306; Giindiiz/Giiltas, 300; Yagar/Gokcan/Artug, 3516; Isika, 70; Taner, 352,
286-287. Yargitay bir kararinda; "Sanigin, niifus kaydina gére sug tarihinde 11 yasini tamamlamis
bulunan magdureye karst, 18.12.2006 tarihli isledigi gogtislerini oksama ve dizine elini koyma
seklindeki bedensel temas igeren eyleminin TCK.nin 103/1-a maddesindeki gocudun basit cinsel
istismari sugunu; 05.01.2007 tarihinde Gsd(guni beyan eden magdureye buras! sicak buraya
gel diyerek otobiisiin arka kisminda ‘cinsel organinu géstereyim mi? seklindeki cinsel icerikli s6z-
lerinin ise, magdurenin viicuduna temas bulunmamasi nedeniyle cinsel taciz sugunu olusturup,
TCK.nin 105. maddesinin uygulanmasi gerektigi gézetitmeden, ikinci eylemin de cinsel istismar
kabulilyle zincirleme sug hiikiimlerine iliskin TCK.nin 43. maddesi ile cezanin arttinlmasi” {14.
CD, 01.11.2012, 6107/10527. Bkz. Yasar/Gokcan/Ariug, 3477) diyerek bedensel temasi esas
almis ve cinsel tacizin gocuklara kargt da islenebilecedini kabui etmistir.

" Tezcan/Erdem/Onok, 362-363, 376-377. Bazi yazarlar m.103/f.1-b.(a)'da, 15 yasini tamamiama-

mig veya algilama yetenegi gelismemis gocuklar bakimindan kullanilan *her tiirld cinsel davranis”

ibaresine dayanarak yalnizca belirtilen gocuklarla sinirh olarak bu goriisli savunmakta, dolayisty-
la cinsel taciz sugunun magdurunun 15 yasin bitirmis ve algilama yetenegi geligsmis kisiler ola-
bilecegini kabu! etmektedirler. Bkz. Yildiz, 220-221; Kurt, 514; [brahim Diilger, Gocuklarin Cinsel

Istismar, Fasikill, Sayr: 6, 2010, 41; Yasar/Gékcan/Artug, 3516, dn. 1178. Koca/Uziilmez ise,

davranigin istismar boyutuna varmasi halinde cinsel istismar, aksi takdirde cinsel taciz tegkil ettigi

gorislindedir (s.337-338). Kanaatimizce 103. maddenin 1. fikrasinin her iki bendi birlikte degder-
lendirildiginde, cinsel taciz baglaminda cinsel istismara dayanak yapilan (a) bendindeki “her tirlii
cinsel davranig” deyimi, bu gruptaki gocuklarin nizalarinin higbir sekilde gegerli olmadigini, diger
cocuklarin aksine, cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olmasa dahi

(bu anlamda nizai - nzai olmayan) tim davranislarin istismar teskil ettigini ifade etmek Gizere kul-

laniimigtir. Nitekim madde gerekgesinde sz konusu bentle ilgili olarak rizanin gegersiziigine dair

agiklamalar yapiimak suretiyle bu yéntyle her tlrll cinsel davranusin cinsel istismar olugturdugu
vurgulanmistir,

Rizanin sug tiplerinin diizenlenisi baglamindaki énemi ve 6zellikle kanuni tarifte nzanin yokiugu-

na agikea yer verilmemesine ragmen, fiilin niteli§i itibariyle -cebir veya tehditten bahsedilen 6r-

neklerde oldugu gibi- ilgilinin iradesine kars! gergeklestirilmesinin zorunlu oldugu suglarda rizanin
tipikligi engelleyici rolli hakkinda ve cinsel saldin sugu érnedi icin bkz. Meral Ekici Sahin, Ceza

Hukukunda Riza, [stanbul, On iki Levha, 2012, 92 vd.
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sel saldi sucu olusmaz.™ Ancak viicut biitiinliigiine ¢ok agur zarar verebile.ce.k
veya yasami tehlikeye sokabilecek cinsel davranislara iliskin rizanm gegersizli-
ginden soz edilebilir.”

Cocuklar agisindan, 15 yagim bitirmemis veya algilama yetenegi gelisme-
mig olanlarin her tiirlii cinsel davranisa iliskin rizast gegersizdir. Buna karsilik
diger cocuklarin (15 yagim doldurmus ve algilama yetenegi geligmis) cinsel iligki
disindaki (zira bu fiiller resit olmayanla cinsel iliski sugu kapsammda cezalan-
dirilmaktadir) cinsel davranuglara gosterdikleri riza gegerlidir, cinsel taciz veya
cinsel istismar sugu olugmaz.”

' Taner, 162 vd., 363-364 [yazar nzanin tipikligi engelledigini belirtmekle birlikte, tipikligi veya huku-
ka aykinhd: etkiledigi goriiglerinden herhangi birinin benimsenmesinin pratikte bir fark yaratmadi-
gini ileri stirmistlr (s.163). Oysa stz konusu tercih, rizanin sugun yapisal analizindeki yerini be-
lirledigi gibi, buna bagll ve daha énemli olarak, sonuglan birbirinden gok farkl hata hiiklimlerinin
(TCK m.30/f.1 veya £.3) uygulanmasina da yol agmaktadir. Bu konuda bkz. Ekici Sahin, 100-101};
Korkusuz, 833-834. Kars. Ekici Sahin, 102, 106. Doktrinde ¢ogunlukla riza -genellikle cinsel sal-
din baglaminda- ya yalnizca hukuka uygunluk nedeni ya da hem tipikligi hem de hukuka aykirilid
engelleyen neden olarak incelenmektedir. Bkz. Tezcan/Erdem/Onok, 326 vd., 338, 379; Toroslu,
60; Yokus Seviik, TBBD, 249 vd., 252; Yildiz, 213; Unver, 300; Kurt, 518; Ozbek/Kanbur/Dogan/
Bacaksiz/Tepe, 329-330, 361; Hafizogullar/Ozen, 156; Malkog, 4, 17, 19, 307; Giindiiz/Giiltag,
22-24 ve 30; Yasar/Gokcan/Artug, 3301 vd., 3339, 3524; Centel, 276; Koca/Uziilmez, 296. Ote
yandan &gretide rizanin cinsel istismardaki etkisine, 6zellikle tipikligi engeileyen roliine pek degi-
nilmemektedir. Oysa ilgilinin nzas kapsaminda gergeklestiriten davranislarin “taciz’ olarak nite-
lendirifmesi, bdyle bir sonug dodurmast miimk{n olmayp, riza tipikligin gerceklesmesini engeller.
Karg. Alman hukukunda teshircilik hareketiyle bir bagka kisiyi taciz etme sugunda (Al.CK § 183)
teshir hareketinin, ilgilinin tipikligi engelleyen rizasi (Einverstdndnis) disinda gergeklestiriimesi
ve bu hareketle yetigkin veya gocuga yonelik taciz neticesinin olugmasi gerektigi hakkinda Harro
Otto, Grundkurs Strafrecht: Die einzelnen Delikte, 7. Aufl., Berlin, De Gruyter, 2005, 381; Wal-
ter Perron/Jérg Eisele, in: Schénke/Schrider, Strafgesetzbuch: Kommentar, 28. Aufl., Miinchen,
Beck, 2010, § 183/3-4; Heinrich Wilhelm Laufhiitte/Ellen Roggenbuck, Strafgesetzbuch: Leipzi-
ger Kommentar, 12. Aufl., Berlin, De Gruyter, 2010, § 183/2-4; Christian Laue, in: Délling/Duttge/
Rdssner (Hrsg.), Gesamtes Strafrecht: Handkommentar, 3. Aufl.,, Baden-Baden, Nomos, 2013, §
183/2-3.

2 Centel, 276; Taner, 167-168.

2t Antuk/Gékeen/Yenidiinya, 304-308; Tezcan/Erdem/Onok, 363-364; Soyaslan, 237 vd.; Toroslu,
65; Yokus Seviik, HVA, 284-285, 297-298; Yildiz, 221; Unver, 312-314, 319, 323-324; Keskin Ki-
ziroglu, 1001-1002; Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 344; Malkog, 170, 274, 307-308; Giin-
diiz/Giiltag, 125-126, 130-131; Yasar/Gékecan/Artug, 3388-3389, 3430, 3501; /stka, 63-65; Taner,
295-296, 337-338; Koca/Uziilmez, 313, 319, 335. TCK m.103/f.1-b.(b)'de cinsel istismar deyimin-
den, 15 yasini bitirmig ve algilama yetenegi gelismis cocuklar bakimindan; “cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayali olarak gergeklestirilen cinsel davranislar’in anlagiimasi
gerektidi belirtildigine g&re, iradi olan, ilgilinin rizasina dayanan davraniglar cinsel istismar deyimi-
nin kapsamina girmemekte, dolayisiyla riza burada da tipikligin olusumunu engellemektedir. Ote
yandan s6z konusu hikiimde cinsel istismarin, iradeyi etkileyen nedenlere dayandinimast, boyle
bir neden olmaksizin dogrudan, érnegin ani bir sekilde gergeklestirilen niza dist cinsel davranig-
lar agisindan tereddiide yol agmaktadir. Oysa cinsel saldirida (m.102/f.1) belirli bir nedenden
stz edilmemekte, dolayistyla rizaya aykiri tiim davranislar tereddiitsiiz kapsama girmektedir. Bu
konuda ayrintil bir degerlendirme igin bkz. Taner, 112 vd., 280 vd. Bu tir davraniglarin cebre
dahil oidugu hakkinda kars. Artuk/Gokcen/Yenidiinya, 281-282; Tezcan/Erdem/Onok, 328-329.
Yargitay'in dogrudan, ani bir bigimde bedensel temasin gergeklestigi olaylan (cinsel saldir yeri-
ne) cinsel istismar olarak degerlendirdigi kararlan icin Yasar/Gokcan/Artug, 3401, dn. 970.
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D. Eviilik igi Cinsel Davramiglar

Cinsel suglart olusturan davranislarin evli kisiler arasinda gergeklestirilmest,
miilga TCK zamaninda cinsel sug olarak kabul edilmemekteydi. Bu donemde
hakim olan anlayisa ve uygulamaya gore evliligin, esas itibariyle riza digi da olsa
cinsel davranglarda bulunma hakk: verdigi, yalnizca bu kapsamda uygulanan
cebrin veya ters (anal) iligkinin, aile fertlerine k&tii muamele veya ¢ok agir hal-
lerde yaralama sugu kapsaminda cezalandirilabilecegi belirtilmekteydi.?* Miilga
Kanun’da cinsel suglarla korunan hukuki degerin genel adap olmasinin bu anla-
yigta etkili oldugu sdylenebilir.®

Bireysel bir deger olarak cinsel dokunulmazligt temel alan yiiriirliikteki
TCK agisindan cinsel suglar, evlilik birligi iginde de islenebilir, Nitekim cinsel
saldir1 suguna iliskin diizenlemede, sugun viicuda organ veya sair cisim sokma
boyutundaki davranislart igeren nitelikli seklinin egler arasmda islenmesi halinde,
sorugturma ve kovusturmanin yapilmasmin magdurun gikdyetine bagli oldugunun
belirtilmesi (m.102/£.2-¢.2), bu ihtimale dair bir igarettir. Doktrinde bu hiikiimden
hareketle esler bakimindan yalnizca cinsel saldirmin s6z konusu nitelikli seklinin
cezalandirildigi, sugun temel geklinin (viicut dokunulmaziigini ihlal diizeyinde
kalan cinsel davramglarm) -eski TCK’da donemindeki hdkim anlayigta oldugu
gibi- cinsel sug teskil etmedigi goriisli de ileri stiriilmiistiir.® Kanaatimizce yeni
TCK’nm cinsel suglarda bireysel dzgiirliigii esas alan yaklagimi ve madde metni
bir biitiin olarak dikkate alindiginda, cinsel saldir1 sugunun gerek temel gerekse
bahsi gegen nitelikli sekli esler arasinda iglenebilir. Burada evlilige iligkin tek
farklilik, cinsel saldirt sugunun re’sen sorusturulan ve kovusturulan bu nitelikli
seklinin, basit seklinde oldugu gibi, esler agisindan gikdyete tabi tutulmas: ve
bdylece evlilik i¢i cinsel davraniglara dogrudan miidahale edilmemesidir. Lafzi
olarak s6z konusu hiikmiin -madde gerekgesindeki aksi yonde ifadeye ragmen-

2 Bununia birlikte Kanunda aksine hiikiim olmamasi sebebiyle s6z konusu davranislarin cinsel sug
olusturdugunu savunan gériisler de vardi. Millga Kanun'daki durum hakkinda bkz. Artuk/G6kcen/
Yenidtinya, 286; Tezcan/Erdem/Onok, 324, dn. 15; Yokus Seviik, TBBD, 259-260; V. Diilger, 554-
556; Yildiz, 216-218; Unver, 297, 308; Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 319-320; Centel,
275-276; Isika, 44-45; Taner, 83-84, Sancar, 107 vd., Korkusuz, 821.

Ayni yénde Isika, 83.

# Tezcan/Erdem/Onok, 325; Yokus Seviik, TBBD, 257, 259-260, 279; V. Diilger, 556-558 (Yokus
Seviik ve V. Diilger, esler arasinda basit cinsel saldirinin da sug olarak diizenlenmesi gerektigini
belirtmektedirler); Keskin Kiziroglu, 996-997; Giindiiz/Gliltas, 26-27; Yasar/Gékean/Artug, 3288,
3339 (yazarlar basit cinsel saldirtnin esler arasinda hukuka uygun oldugunu ileri stirmektedirler).
Ayrica bkz. Artuk/Gékcen/Yenidiinya, 286; Soyasian, 225-226, 231; Centel, 275-276; Sancar,
108, 116; Korkusuz, 821, 841-842, Koca/Uziilmez, madde gerekgesinden hareketle esler ara-
sinda yalnizca anormal yoldan gergeklestirilen cinsel davranislarin nitelikli cinsel saldirt sugunu
olusturacagini ve aile diizenine kargi suglar igerisinde diizenlenmesi gerektigini, zorla normal
cinsel iligkinin kasten yaralama (m.86) veya kétll muamele (m.232) suglar kapsaminda deger-
lendirilebilecegini ileri stirmiislerdir (s.289). Ayni ydnde Baytemir, s.268 (nakleden Yagar/Gékcan/
Artug, 3312-3313). Kars. Malkog, 3-4, 13-14, 18, 20, 60-61. Yargitay esler arasinda riza disi cin-
sel iliskide cinsel saldint sugunun olusacad) yéniinde karar vermistir ( Yasar/Gékcan/Artug, 3313).

23

Nisan 2014, Sayt: 24




66 | Yrd. Doc. Dr. Selman DURSUN

esler bakimindan sug ihdas edici degil, esasen sug olusturan ﬁi?e }fénelik muha-
keme sart1 tesis edici bir icerige sahip oldugu agiktir. Keza basit cm§el sald.u'.lya
iliskin diizenlemede (m.102/f.1) eslerden s6z edilmemesi, temel sekllnvbu kisiler
yoniinden sug olusturmamast olarak degil, bu halin zaten gikdyete bagli olmasi
dolayisiyla buna ihtiyag duyulmamast seklinde yorumlanmalidir.®

Tiirk Medeni Kanunu’na gore 17 yasiu dolduran veya olaganiistii hallerde
hakim karariyla 16 yasmi bitiren -TCK’ya gére gocuk sayilan- kisiler (ayut etme
yetenegi de varsa) evlenebilir (m.124-125). Bu kisiler, 15 yagun bitirmis ve algila-
ma yetenegi gelismis cocuklar grubuna girdikleri igin, bunlara yonelik cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayali cinsel davraniglar cinsel istis-
mar sugunu olusturabilecektir. Ancak burada evlilik durumuna herhangi bir etki
tanmmamug olup, sug yine re’sen ceza muhakemesine konu olacakti. Bu durum
doktrinde elestirilmektedir.? Her ne kadar 15 yagint bitirmis bir ¢ocukla rizai cinsel
iligki resit olmayanla cinsel iliski sugunu olusturmaktaysa da evlilik kisiyi resit
(ergin) kildigmdan (MK m.11) evli ¢ocuk bakimindan bu su¢ olugmaz.

B Kars. ayni ybnde Yildiz, 213; Unver, 297-298 (yazar aksine diizenleme olmamasini gerekge gés-
termektedir); Ozbek/Kf'mbuﬂDoQan/Bacaks:z/Tepe, 320; Isika, 84-85; Taner, 89. Bu diizenleme-
nin elestirisi igin bkz. Unver, 298, 308; Hafizogullari/Ozen, 157-158,

% Tezcan/Erdem/Onok, 361-362, 368; Soyaslan, 237-238, 239-240; Malkog, 167, 171; Yagar/Gék-
can/Artug, 3388. Dokirinde esler arasindaki basit cinsel istismarin k6t muamele sugu (m.232),
nitelikli cinsel istismarin ise evlilige iligkin 6zel hitkiim olarak nitelikli cinsel saldir (m.102/2) kap-
saminda degerlendirilmesi gerektigi (Giindiiz/Gtiltas, 127-130) ileri strlidiigu gibi, her iki halde
de es durumu sebebiyle, sikayete bagli olan cinse! saldin sugunun uygulanmas gerektigi (Ozbek/
Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 338; Taner, 161-162, 273) savunulmaktadir.

2 Tezcan/Erdenm/Onok, 373; Yokus Seviik, HvA, 296-297, I. Diiiger, 41, Yagar/G6kcan/Artug, 3497-
3498, Isika, 66-67, Koca/Uzillmez, 333; Taner, 330 (yazar mahkeme karariyla resit oimay cinsel
olguniukla ilgili olmamast nedeniyle bunun disinda tutmaktadir, 331). Ozbek/Kanbur/Dogan/Ba-
caksiz/Tepe, yalnizca esler agisindan sugun olugmayacag fikrindedir (s.351). Madde bashinin
aksine madde metninde yalmnizca gocuktan s6z edilmesi, resit olup olmamaya deginilmemesi
nedeniyle sugun olugacag gérlsii igin bkz. Giindiiz/Giiltas, 285-286; Unver, 318 (yazar resit
olmama ifadesinin madde metnine eklenmesi gerektigini belirtmektedir); Malkog, 270. Kars. To-
roslu, 67. Her ne kadar madde basligi ve gerekgesinden hareketle madde metnindeki “onbesg
yasini bitirmig olan” ibaresini resit (ergin) olmayan gocuklarla sinirfamak miimkiinse de ideal olani
madde metninde bunun agikga dlizenlenmesidir. Kanimizca burada asil sorun, madde metninde
yas vurgusunun yapiimig olmasindan kaynaklanmaktadir. Buna gére failin, gergekte 15 yasini
bitirmemis olan bir gocudu, bllyiik gstermesi sebebiyle hataya dliserek drnegin 16 veya 17 ya-
sinda sanmast ve nizasiyla cinsel iligkiye girmesi ihtimalinde, magdurun 15 yagini doldurmamis
olmasi nedeniyle resit olmayanla cinsel iligki sugu, failin hata dolayisiyla magdurun [m.103/f.1-b.
(a) uyarinca bilmesi gereken] gergek yasini bilmiyor olmasi itibariyle de cinsel istismar sugu olug-
mayacaktir. Oysa 6rnekte fail resit (ergin) olmayan bir gocukla cinsel iligkiye girme kastina sahip-
tir. Kanimizca tiim bu sorunlar baglaminda milga TCK’dakl diizenlemenin daha yerinde oldugu
stylenebilir. Gergekten de 765 sayili Kanun m.416/i.3'te; “Resit olmiyan bir kimse ile rizaslyle
cinsi miinasebette bulunaniar fiil daha agir cezayr miistelzim bulunmadidt takdirde aitt aydan ii¢
seneye kadar hapis cezas ile cezalandinilir.” denilmek suretiyle hem magddurun yasgindan séz
edilmemis hem de diger hitkiimlerle olasi ictima sorunlar dikkate alinarak yardimer (tali) bir norm
oldugu agikga gésterilmistir. Ayrica mevcut diizenlemede sugun sikayete bagl olmasi ve ézellikle
sikayet hakkinin kullaniimasina dair uygulama hakkindakl elestiri ve tartismalar (bkz. Yokus Se-
vitk, HVA, 295; Unver, 324 vd., Hafizogullari/Ozen, 163-164; Taner, 343-346) agisindan da eski
hiikimde sugun re'sen takip edilebilir olmasina dikkat gekilmelidir.
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Ne var ki Tiirkiye’nin bazt bolgelerinde kanuni evlenme yasinun altinda, r-
negin 15 yasiu bitirmemis gocuklar da evlen(dirilebil)mektedir. Bu ¢ocuklara
yonelik (gegersiz rizalari olsa dahi) her tiirlii cinsel davranig cinsel istismar su-
cunu olusturmaktadir.® Bu fiillerin cezalandirilmasi ailevi ve toplumsal agidan
sorunlu olup, bu noktada haksizlik hatasindan yararlanma tartiglmaktadir?® An-
cak iletisim ¢agda bu tiir bir hatanin kaginilabilir otup olmadigi her zaman igin
kuskuludur.® Kanaatimizce problemin kaynagi, evlenime yasina dair éngériilen
kanuni diizenin toplumsal kabuliinde yatmakta olup, ¢6ziim burada aranmalidir.

Son olarak herkes agisindan sikayet tabi bir sug olan cinsel taciz sugunun da
evlilik iginde iglenebilecegini, bilhassa rizaya dair ispat sorunlari diginda evliligin
herhangi bir 6zellik arz etmedigi belirtmek gerekir.*

E. Cezayi Agirlastirici Nitelikli Unsurlar

Cinsel suglara 6zgii cezay! agirlastirict birgok nitelikli unsur 6ngériilmiistiir.
Yukarida deginilen ve cinsel davranisin boyutuna (viicuda organ veya sair cisim
sokma) bagli nitelikli hal bir tarafa birakilacak olursa, s6z konusu nitelikli haller
bes grupta incelenebilir.®?

1. Akrabalik ve Diger Yakinhklar

Cinsel saldir: ve cinsel istismar suglarinin belirli akrabalar arasmda iglen-
mesi cezay1 agirlagtirict bir haldir. Boylece ensest (fiicur) olarak da anilan fiiller,
daha agur bir yaptirimla kargilanmigtir [m.102/£.3-b.(c) ve m.103/£.3]. Ancak bu
fillerin riza disi gergeklestirildiklerine, rizal davranislarin suf akrabalik dolayi-
styla sug olarak diizenlenmedigine dikkat ¢cekmek gerekir.® Cocuklar bakimimndan
akrabalik iligkisinin yant sira, failin vasi, egitici, 6gretici, bakici, saghk hizmeti
veren veya koruma ve gozetim yiikiimliiliigii bulunan bir kisi olmas1 da cezay1
agirlagtrmaktadir (m.103/£.3). Akrabalik veya diger yakinliklar agisindan salt
boyle bir iligkinin varligt yeterlidir, bu iliskilerden kaynaklanan niifuzun kétiiye
kullanilmast aranmamusti.** Cinsel taciz sugunda ise aile i¢i iliskiden kaynakla-
nan niifuzun kotiiye kullanilmasi nitelikli unsur olarak diizenlenmistir (m.105/£.2).

B Unver, 314; Ozbek/Kanbur/DoJan/Bacaksiz/Tepe, 338-339.

2 Koca/Uzilimez, 320-321.

% Bu konuda ayrintih dederlendirme ve italyan Ceza Kanunu'ndan bir éneri icin bkz. Taner, 288-
294,

' Unver, 298; Kurt, 518; Taner, 352.

%2 Kars. agagida Ek: Cinsel Suglarin Baglanti ve Ayirm Noktalart Tablosu, Tabio Il.

Gocuklar bakimindan farkii bir degerlendirme igin bkz. Unver, 314, Ensestin yalnizca gecerli 11-

zaya dayall iligkiler oldugu ve ayrica sug olarak diizenlenmesinin gerekil olup oimadig) konusun-

da Taner, 304-305; Hafizogullari/Ozen, 159; Tiirkdn Yalgin Sancar/Tugge Nimet Yagar, Ensest,

“Genel Ahlak” ve Alman Anayasa Mahkemesi'nin Karar, TBBD, Sayi: 80, 2009, 247 vd.; Sura

Geng/Segil Coskun, Ensest, TBBD, Sayt: 106, 2013, 217 vd.; Asiye Selcen Atag, Ceza Hukuku

ve Ensest Fiiller Arasindaki iliskiye Genel Bir Bakis, MUHF- HAD Prof. Dr. Nur Centel eArmagdan,

Cilt: 19, Sayi: 2, 2013, 873 vd.; Sancar, 91-92, 196.

3 Tezcan/Erdem/Gnok, 351; Ozbek/Kanbur/Dodan/Bacaksiz/Tepe, 328, 342; Taner, 302.

33
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2. Niifuzun Katiiye Kullaniimasi

Cinsel saldir1, cinsel istismar ve cinsel taciz suglarmc}a, /iamu g(')'l'f\l.l:ﬂfn, hi-
yerarginin, hizmet veya egitim-o6gretin iliskisinin sagladig n'ufu.zu.n kétiiye kul-
lanilmast, failin bu sekilde sugu islerken avantaj saglamast nitelikli unsur olarak
diizenlenmistir [m.102/£.3-b.(b), m.103/£.3, m.105/£.2].

3. Korkutuculuk Diizeyi

Cinsel suglarda ¢esitli haller magdur izerindeki korkutucu etkisine bagli ola-
rak magdurun fiile kars: direncini azaltmast sebebiyle nitelikli unsur olarak éngo-
riilmiigtiir. Bunlarin baginda (cinsel saldir1 sugu bakimindan) sugun silahla iglenme-
si, béylece silahin korkutucu etkisinden yararlanilmasi gelmektedir [m.102/£.3-b.
(d)].* TCK’da silah kavram1 oldukga genis bir sekilde tammlanmig olup, “saldn
ve savunma amaciyla yapilimgs olmasa bile fiilen saldirt ve savurnmada kullanmlma-
ya elverigli diger seyler”i de kapsamaktadir [m.6/f.1-b.(f), no.4].*

Yine cinsel saldir1 ve cinsel istismar suglarinin birden fazla Kisi tarafindan
birlikte islenmesi, korkutuculuk etkisi baglaminda magdurun direncini zayifla-
tan nitelikli bir unsurdur [m.102/£.3-b.(d) ve m.103/f.3]. Burada kastedilen miis-
terek faillik diizeyindeki bir birlikteliktir.”

15 yasin1 bitirmemis veya algilama yetenegi gelismemis cocuklara karsi ce-
bir veya tehdidin kullanilmast cezayi agurlagtirici bir nitelikli unsur olarak dii-
zenlenmistir (m.103/f.4). Buna kargilik diger (15 yagimni bitirmis ve algilama ye-
tenegi gelismis) gocuklarda ve yetigskinlerde magdurun direncini kirmaya ydnelik
olarak cebir veya tehdidin kullanilmasi, bu suglarin bir pargasidir ve sugun ice-
risinde erimektedir. Ancak magdurun direncini kirmanin Stesine gegen bir cebre
bagvurulmasi veya ¢ocuklar bakimindan cebrin kasten yaralamanin agir netice-
lerine neden olmasi halinde ayrica kasten yaralama suguna iligkin hiikiimlerden
dolay1 sorumluluk éngériilmek suretiyle (dzel gercek igtima) cezai sorumluluk
agirlagtiriimigtir (m. 102/f.4 ve m.103/£.5. Bu hiikiimlerde farkli ifadeler kullanil-
masi da elegtirilmektedir).®

% Artuk/Gékcen/Yenidiinya, 289-290; Tezcan/Erdem/Gnok, 352; Soyaslan, 232; Toroslu, 62; Oz-
bek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 328-329; Malkog, 74; Yasar/Gokcan/Artug, 3320-3321; Cen-
tel, 279; Taner, 197-198; Korkusuz, 831; Koca/Uziiimez, 301. Aynica bkz. Seiman Dursun/Sebas-
tlan Hoffmanns, "Der Waffenbegriff in tlirkischen und deutschen Strafrecht”, in: Die Entwicklung
von Rechtssystemen in ihrer gesellschaftlichen Verankerung: Forschungsband zum deutschen
und tiirkischen Strafrecht und Strafprozessrecht Alexander von Humboldt Stiftung Institutspart-
nerschaft (2009-2013), Herausgegeben von Prof. Dr. Dr. h.c. Walter Gropp, Prof. Dr. Bahri Oz-
tiirk, Prof. Dr. Ademn Soziier, Dr. Liane Worner, Nomos, Baden-Baden, 2014, 198.

Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. Dursun/Hoffmanns, 193-224.

3 Artuk/Gékcen/Yenidiinya, 290; Tezcan/Erdem/Onok, 352-353; Soyaslan, 232-233, 242; Toroslu,
62-63; Yokus Seviik, TBBD, 267; Ozbek/Kanbur/Dodan/Bacaksiz/Tepe, 333; Hafizogullar/Ozen,
160; Malkog, 75-77, 180; Giindiiz/Giiltas, 45-46; Yasar/Gokcan/Artug, 3322 vd., 3412 vd.; Centel,
280; Taner, 198-199; Korkusuz, 831; Koca/Uziilmez, 302, 324.

®  Artuk/Gékcen/Yenidiinya, 282, 299, 313; Tezcarn/Erdem/Onok, 341, 366-367, 369-370; Soyas-
lan, 228; Toroslu, 63; Yokus Seviik, TBBD, 264-265, 280; Yokus Seviik, HvVA, 290-291; Unver,
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4. islenme Kolayhi

Cinsel suglar iginde cinsel saldwrinin, “beden veya ruh bakumndan kendi-
sini savunamayacak durumda bulunan kigive kargi”, 6rnegin engelli, yasl veya
akil hastast bir magdura karst islenmesi cezay1 agirlastirict bir nitelikli haldir
[m.102/f.3-b.(a)]. Cocuklar bu kapsamda degildir, zira bunlara yonelik fiiller za-
ten cinsel istismar sugunu olusturmaktadir.®

Ayt sekilde cinsel taciz sugunun, “aynr igyerinde ¢aliymamn sagladi-
g1 kolayliktan yararlamlarak” islenmesi de nitelikli hal olarak diizenlenmistir
(m.105/£.2).

5. Netice Sebebiyle Afiirlagmig Haller®

Nihayet, cinsel saldiri ve cinsel istismar suclarmda, “magdirun beden
veya ruh saghigimin bozulmast” (burada kastedilen stireklilik arz eden, belirli bir
aguhiga ulasan bozulmalardir)' ya da “magdurun bitkisel hayata girmesi veya
oliimii " netice sebebiyle agirlagmig haller olarak 6ngdritlmiistiir (m.102/£.5-6 ve

315; Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 332, 345; [ Diilger, 42; Malkog, 4, 78-79, 182; Yasar/
Gokcan/Artug, 3347-3348, 3415-3416, 3419; Isika, 57, 64; Taner, 235-237, 312, 317; Korkusuz,
841; Koca/Uziilmez, 292, 307, 324-327. Kasten yaralama sugundan dolayl ayrica ceza verilmesi
de elestiriimektedir. Bkz. Hafizogullari/Ozen, 160. Burada bir bagka sorun, m.102/f.4 ve m.103/
f.5'in atif yapti§ kasten yaralama sugunun TCK m.87'deki -6liim dahil- agir neticeleri ile (asagida
ayrica deginilen) cinsel saldirt ve cinsel istismar suglarinin -6liimi de igeren- netice sebebiyle
agirfasmis hallerinin (m.102/£.5-6 ve m.103/f.6-7) kesismesidir. Kanaatimizce netice sebebiyle
agirlasnus hallere dair s6z konusu hitkiimier, atif yapilan halleri blinyesinde barindiran 6zel norm
niteliginde ofup, 6ncelikle uygulanmalidir. Dolayistyla bu hitkiimlerin kapsamina girmeyen durum-
larda bahsi gegen 6zel gergek ictima diizenlemeleri devreye girecektir. Kars. aksi yénde Tezcan/
Erdem/Onok, 354-355; Taner, 207.

*®  Artuk/Gékcen/Yenidiinya, 287; Tezcan/Erdem/Onok, 348 vd.; Soyaslan, 233; Toroslu, 61-62;
Yokus Seviik, TBBD, 266; Ozbek/Kanbut/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 327; Hafizogullan/Ozen, 159;
Glindiiz/Giiltas, 38-40; Yasai/G6kcan/Artug, 3314-3315; Centel, 278; Taner, 182 vd.; Korkusuz,
828-830; Koca/Uztilmez, 299-300.

Netice sebebiyie agirlasmis hallerin nitelikli unsur olmadigi, esas itibariyle -TCK m.87/f.1-3 (gebe
bir kadinin gocugunun dlismesi neticesi disinda) harig- karma bir tipiklik teskil ettigi ve sugun 6zel
gdriinits bigimi olarak ele alinmasi gerektigi gorlisi igin bkz.: Koray Dogan, Neticesi Sebebiyle
Agrrlagmis Suglar, Ankara, Adaiet, 2011, 17-19, 292-293.

Y Artuk/Gékeen/Yenidiinya, 293; Tezcan/Erdem/Onok, 354; Soyaslan, 242; Malkog, 82-83, 185-
186; Giindiiz/Giiltag, 48; Yagar/GOkcan/Artug, 3336, 3427; Dogan, 61, dn. 224; Centel, 280;
Koca/Uziilmez, 302-303. Uygulamada kabul edilen kalici ve sirekli bozulma kavramlarinin kanun
metnine eklenmesi gerektigi hakkinda Taner, 208-209. Ayrica bkz. Yildiz, 219-220; Unver, 302;
Korkusuz, 837. Mevcut diizenleme bakimindan beden veya rub saghginin bozulmasi neticesi,
“netice sebebiyle agirlagmis hal” niteliginde, daha agir cezay! gerektirdigine gore, stz konusu
bozulmanin, sugun temel seklinin olagan (bedensel ve ruhsal) etkilerinden daha agir olmasi,
maddenin yorumuna dair mantiksal bir zorunluluk ofarak ifade edilebilir. Nitekim bu hiikmin ml-
ga TCK'daki muadili olan 418. maddenin 2. fikrasinda &zel olarak sayilan birtakim hallerin, 6r-
negin bir hastaligin bulasmasinin yan sira “magdurun sihhatine sair biiyiik bir nakisa irasi"ndan
s0z edilerek, sagliktaki eksikligin/bozulmanin blylk olmasi gerektigi agikca vurgulanmistir. Bu
diizenlemenin daha yerinde oldugu hakkinda Tezcan/Erdem/Onok, 353, dn. 206. Alman CK'da da
cocuklarin cinsel istismar agisindan “saghgin agi bir sekilde bozulma tehlikesi ya da bedensel
veya ruhsal gelisime 6nemli zarar tehlikesi” [§ 176a/f.2-b.(3)], cinsel saldiri bakimindan “sagligin
agir bir sekilde bozulma tehlikesi” [§ 177/£.3-b.(3)] ifadeleri kullanilmisgtir,

40
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n.103/£.6-7)." Bu agr neticelerden sorumluluk icin failin en azindan taksirle ha-
reket etmis olmast sarttir (TCK m.23). Yine cinsel taciz sugunda magdurun “7si
bwrakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak” zorunda kalmast bu kapsamdadir
(m.105/£.2).2

IV. CINSEL SUGLAR HAKKINDA iSTATiSTIiKLER

Adalet Bakanlig1 istatistiklerine gére; Tiirkiye’de 2012 yilinda a¢ilan dava-
larm % 1,6’sin1 (42.405 adet) cinsel dokunulmazhga karst islenen suglar olug-
turmaktadur, Faillerin yas araliklarina bakildiginda 12-15 yag aralifinda erkek
¢ocuklar hakkinda 2.747; kiz ¢ocuklar hakkinda 74 adet dava agildig: goriilmek-
tedir. 15-18 yag grubu araliginda ise 3.052 adet dava erkek ¢ocuklar hakkinda;
kiz gocuklar hakkinda ise 51 adet agilmistir. 18 yagint tamamlamisg olan erkekler
hakkinda agtlan dava sayisi, 34.700 iken; kadinlar hakkinda agilan dava sayist
1.537 adettir.** 2012 yilinda agilan davalarin % 37,8°1 mahkiimiyet ile sonugla-
nirken; % 19,3’ beraat ile sonuglanmustir. Bu davalarm % 11,9'unda hiikmriin
agtklanmasinm geri brrakilmast karart verilmistir.

2012 yilinda cinsel dokunulmazliga karg: islenen suglar sebebiyle agtlan
kamu davalarinm % 19,2’sini cinsel saldir1 sugu olustururken; % 41,5’ini cinsel
istismar sugu olusturmaktadir. Resit olmayanla cinsel iliski sugu sebebiyle ag1-
lan davalarin orant % 5,2 iken; cinsel taciz sugu sebebiyle acgilan davalarm oram
% 34,2°dir.*

Yillar itibartyla incelendiginde, 2002-2012 yillari arasinda cinsel saldir1 sugu
sebebiyle agilan davalarin oraminda diizenli bir diisiis gbzlenmistir. 2002 yilinda agi-
lan davalar i¢indeki cinsel saldirt sugunun oran1 % 0,8 iken 2012 yilina kadar stirekli
azalarak % 0,3’e diismiistiir.” Cinsel istismar sugundan dolay1 agilan davalarin oran-
larina bakildiginda 2002 yilinda % 0,7 olan oranin 2006 yilina kadar % 0,3’e kadar
diistiigii; 2007 yilinda % 0,4 olan bu oranin diizenli olarak artarak 2012 yilinda tekrar
% 0,7 oranina ulastigi goriilmiistiir.*® Cinsel taciz sugu sebebiyle agilan davalarin ora-
n1 2005 ila 2007 yillart arasinda % 0,7 iken 2008’ de bu oran % 0,6’ya ve 2011 yilinda
% 1,1’e ulagmustir. 2012 yilinda ise tekrar % 0,5’e gerilemistir.*

42 Alman CK'da magdurun élimiine (§ 176b, 178) dair minferit diizenlemelerin diginda fiilin “6lim
tehlikesi"ne yol agmasi da [§ 176a/.5, § 177/f.4-b.(2-a)] nitelikli haller arasinda ongdriimustir.
TCK'da yasamsal tehlikenin diizenlenmeyisinin eksiklik oldugu hakkinda Unver, 302.

s Sz konusu halin de netice sebebiyle adirlagmig hal niteligini tagidigi hakkinda Tezcan/Erdem/
Onok, 382; Kurt, 521; Yasar/Gékcan/Artug, 3523; Dogan, 51; Taner, 382.

4 Adalet Bakanligi, Adil Sicil ve istatistik Genel Mudiritiga, Adli istatistikier 2012 (www.adlisicil.
adalet.gov.tr) s. 52.

4 Adli istatistikler, 54,
& Adli istatistikler, 60.
7 Adli istatistikler, 64,
®  Adli Istatistikler, 66.
19 Adli istatistikler, 68.
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Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun verilerine gére cezalarm infazi bakimmdan
ise 2002 yilinda ceza infaz kurumuna giren ve gikan cinsel dokunulmazliga kar-
st suglardan mahk(im olanlarin orant % 1,9 iken; 2011 yilinda girenlerin oran
%1,0’a, ¢ikanlarinki ise % 0,9’a gerilemistir.®

SONUG

Cinsel suglar ceza kanunlarinin toplumsal temeli ve ayni zamanda kabulii
agisindan anahtar bir role sahip oldugu gibi, sugla korunan hukuki degere dair
tercihin, yapilan diizenlemelerin igerigini dogrudan etkileyen bir ézelligi de bu-
lunmaktadir. Bu konuda miilga ve yiirtirliikteki TCK diizenlemeleri, karsilagtirma
icin iyi birer 6rnek teskil etmekte, son derece ¢arpict sonuglar sunmaktadir.

Cinsel suglarla ilgili meveut hiikimlere bakildifinda, esas itibariyle siste-
matik ve kavramsal olarak anlagilir bir diizenin hakim oldugu ifade edilebilir. Ne
var ki korunan hukuki degerin toplumsal olmaktan ¢ikip bireysel bir 6zgiirliige
doniismesinden miitevellit olmasi gereken ciddi anlayis degisikliginin tam olarak
gergeklegsmemesine bagli bazt sorunlarm bulundugu da belirtilmelidir. Bilhassa
evlilik i¢i cinsel davraniglara dair farkli goriigler -madde gerekgesi baglaminda
kanun koyucunun yaklagimi déhil- bu duruma iyi bir 6rnek tegkil etmektedir.
Keza &ngoriilen yeni diizenin, hem sistematik hem de kavramsal diizeyde kabu-
line veya icsellestirilmesine dayali yorum farkliliklart da bu minvaldedir. Cinsel
davraniglarda bedensel temas 6l¢litiiniin esas alinmasi, daha énce sbz atma, sar-
kmntilik, 1rza tasaddi, rza gegme gibi degisik sug tipleri kapsaminda olan dav-
raniglarm farkl bir diizlemde ve bagka terimler altinda birlestirilmesi, gocuklar
agisindan yapilan tasnifler, prensip olarak cinsel davraniglarin riza digt olmasmm
yeterli goriilmesi vb. yenilikler, sozii edilen igsellestirme sorununda éne ¢ikan
noktalardir.

Nihayet cinsel suglarin toplumsal yansimasi ve yapilan diizenlemelerin cay-
dricilik baglamindaki etkinligi ¢ergevesinde istatistikler ele alindiginda, bu sug-
larm genel sugluluk igerisindeki oranmm gérece diisiik oldugu, su¢larm kendi
igerisinde ise cinsel istismar ve cinsel tacizin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Elbette ki
sz konusu suglarda énemli oranda da istatistiklere yansimayan, siyah say1 olarak
kalan bir kisim olabilecegi gergegi gbz ardi edilmemelidir.

% TUIK, Ceza infaz Kurumu Istatistikleri, 2011 (www.tuik.gov.tr), s.8.

Nisan 2014, Say: 24



http://www.tuik.gov.tr

72 [ Yrd. Dog. Dr. Selman DURSUN

EK: CINSEL SUCLARIN BAGLANTI VE AYIRIM NOKTALARI TABLOSU

TABLO |
Cinsel Viicut dokunulmazh@m | Viicut dokunulmaziigimi | Viicuda organ
davranigin |ihlal etmeyen (bedensel |ihlal eden (bedensel veya sair
boyutu temas igermeyen) cinsel | temas igeren) cinsel cisim sokma
davraniglar davraniglar boyutundaki
cinsel
davraniglar
Magdurun | Cinsel taciz (m.105/.1) Yetiskinler: Basit cinsel Yetiskinler:
yasl Azinlik gérisa; saldin (m.102/f.1) Nitelikli
Gocuklarda cinsel istismar | Cocuklar: Basit cinsel cinsel saldiri
(m.103/.1) istismar (m.103/f.1) (m.102/£.2)
Azinlik gdriist: Bedensel | Cocuklar:
temas kesintili ise cinsel | Nitelikli cinsel
taciz (m.105/f.1) istismar
(m.103/.2) ve
Resit olmayanla
cinsel iligki
(m.104/.1)
ilgilinin Riza gegerli* Yetiskinler: Riza gecerli* | Yetiskinler: Riza
rzasi Cocuklar: gegerli*
- 15 yagini bitirmemis Cocuklar: Riza
veya algilama yetenegi gecersiz
gelismemis cocuklar; Riza
gegersiz
- Diger gocuklar: Riza
gecerli*
Evliligin Etkisi yok Etkisi yok - Nitelikli cinsel
etkisi saldin sikayete

tabidir (m.102/
f.2-c.2)

- Resit
olmayania cinsel
iliski olusmaz

* Rizanm gegerliligine dair genel kurallar saklidir. Burada rizaya ehliyet baglammda
zel bir hitkitm olup olmamas! esas alinnugtir,
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TABLO 1l
Euglar* Cinsel saldir Cinsel istismar Cinsel taciz
Akrabalik ve Magdurun Ggline - Failin ikinci veya Aile igi
diger yakinliklar | derece dahil kan veya |lgUncl derecede kan | iligki + nifuzun
kayin hismi olmasi hismi, Gvey baba, kétlye
[m.102/£.3-b.(c)} evlat edinen olmasi kullaniimast
(m.103/£.3) (m.105/£.2)

- Failin vasi, egitici,
ogretici, bakici,

saglik hizmeti veren
veya koruma ve
gozetim yOkimldltga
bulunan bir kisi olmasi
(m.103/£.3)

Nifuzun katiiye

Kamu gérevinin veya

Hizmet iligkisinin

Hiyerarsi, hizmet

kullaniimasi hizmet iliskisinin sagladigl nufuz veya egitim
sagladidi n(ifuz [m.102/ | (m.103/.3) ve dgretim
.3-b.(b)] iliskisinden (ya da
aile igi iliskiden)
kaynaklanan
ntfuz (m.105/f.2)
Korkutuculuk - Silah [m.102/£.3-b.(d)] |- Birden fazla kisi
diizeyi - Birden fazla kisi (m.103/£.3)
[m.102/.3-b.(d)] - Cebir veya tehdit
(15 yasini bitirmemis
veya algilama yetenegi
gelismemis cocuklar)**
(m.103/f.4)
islenme Magdurun Ayni isyerinde
kolayhgi beden veya ruh galismanin
bakimindan kendisini sagladidi kolaylk
savunamayacak (m.105/.2)
durumda bulunan kisi
olmasi [m.102/f.3-b.(a)]
Netice sebebiyle | - Magdurun beden - Maddurun beden Magdurun
agirlagmig haller | veya ruh saghginin veya ruh sagliginin isi birakmak,
bozulmasi (m.102/£.5) |[bozulmasi (m.103/£.6) |okuldan veya
- Magdurun bitkisel - Magdurun bitkisel ailesinden
hayata girmesi veya hayata girmesi veya ayrnimak
6lOmu (m.102/.6) Slama (m. 102/£.7) zorunda kalmasi
(m.105/1.2)

* Regsit olmayanla cinsel iligki sugu, herhangi bir nitelikli bir unsur bulunmadigindan
tabloya konulmanustir. Cinsel saldir1 ve cinsel istismar agisindan nitelikli unsur teskil
eden viicuda organ veya sair cisim sokma (m.102/f.2 ve m.103/f.2) haline Tablo I'de

deginilmistir.

## 15 yaginu bitirmis ve algilama yetenegi gelismis ¢ocuklarda cebir sugun unsurudur [m.103/
f.1-b.(b)]. Ayrica bkz. m.103/f.5. Kars. m.102/f.4 (6zel gercek igtima hiikiimleri).
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