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. BILGILENDIRILME HAKKI

* Tutma nedenleri ve suglama hakkinda bilgilendirilme hakki

* Avrupa insan Haklari Sézlesmesi (AiHS)

 Ozgiirlik ve Guivenlik Hakki
Madde 5/2: Yakalanan her kisiye, yakalanma nedenlerinin ve kendisine ydneltilen her tiirlii

suclamanin en kisa siirede ve anladigi bir dilde bildirilmesi zorunludur.

* Krs. madde 5/4: Her ne sebeple olursa olsun, hiirriyeti kisitlanan kisi, kisa siirede durumu hakkinda
karar verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykirihigi halinde hemen serbest birakilmasini saglamak

amaciyla yetkili bir yargi merciine basvurma hakkina sahiptir.

 Krs. adil yargilanma hakki , madde 6/3-a, b, c:

3. Bir sugla itham edilen herkes asagidaki asgari haklara sahiptir:
a) Kendisine karsi yoneltilen suclamanin niteligi ve sebebinden en kisa siirede, anladigi bir dilde ve

ayrintili olarak bilgilendirilmek;
b) Savunmasini hazirlamak igin gerekli zaman ve kolayliklara sahip olmak;

c¢) Kendini bizzat veya kendi secimi olan miidafi (hukuki yardim) araciligiyla savunmak veya eger
mdidafinin (hukuki yardimin) licretini 6demek icin yeterli gelire sahip degilse, adaletin yararlarinin
(selametinin) bunu gerektirmesi halinde, bunun licretsiz saglanmasi;




. BILGILENDIRILME HAKKI

* 1982 Anayasasi

* |ll. Kisi hiirriyeti ve gtivenligi

Madde 19/4: Yakalanan veya tutuklanan kisilere, yakalama veya tutuklama sebepleri ve
haklarindaki iddialar herhalde yazili ve bunun hemen miimkiin olmamasi halinde sézlii olarak
derhal, toplu sug¢larda en ge¢ hakim huzuruna ¢ikarilincaya kadar bildirilir.

* Krs. madde 19/8: Her ne sebeple olursa olsun, hiirriyeti kisitlanan kisi, kisa siirede durumu hakkinda
karar verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykiriligi halinde hemen serbest birakilmasini saglamak
amaciyla yetkili bir yargi merciine basvurma hakkina sahiptir.

* Krs. XIll. Haklarin korunmasi ile ilgili hiikiimler
A. Hak arama hiirriyeti

Madde 36- Herkes, mesri vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci
veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.

* Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)
* Madde 90/4 (yakalanan kisiye haklarin bildirilmesi)
* Yakalama-Gézalti-ifade Yonetmeligi 6/4 (yakalama sebebi, iddialar ve kanuni haklar)
* Madde 147 (ifade ve sorgunun tarzi; yiklenen sugun anlatilmasi ve haklarin hatirlatiimasi)
* Krs. madde 153, midafinin dosyayi inceleme yetkisi

* Bolge Adliye ve Adli Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bassavciliklari Idari ve Yazi Isleri
Hizmetlerinin Yaritdlmesine Dair Yonetmelik (2015), madde 100 ﬁdava dosyasi), madde 137 (sorusturma
dosyasl): Bizzat veya mudafi aracihgiyla (krs. milga 2013 tarihli Kalem Yonetmeligi, madde 45, 83:
Yalnizca midafi araciligiyla)



1. BASVURU HAKKI

* Avrupa Insan HOzgiirlikten Yoksun Birakilmaya Karsi Basvurma Hakki
* aklari Sdzlesmesi (AIHS)

« Ozgirliik ve Guivenlik Hakki

Madde 5/4: Her ne sebeple olursa olsun, hiirriyeti kisitlanan kisi, kisa siirede durumu hakkinda karar
verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykiriigi halinde hemen serbest birakilmasini saglamak amaciyla
yetkili bir yargi merciine basvurma hakkina sahiptir.

* Krs. adil yargilanma hakki, madde 6/3-a, b, c
* Etkili bir basvuru hakki (adli muhakeme garantileri, m.6 ile ayni olmasi sart degil,
uygun oldugu 6lcliide ayni)
* Bagimsiz ve tarafsiz bir yargli mercii (Verbanov/Bulgaristan, 04.10. 2000, § 58)
* Yargli mercii (savci denetimi olmaz, Kawka/Polonya, 09.01.2001, § 57)

* Yz yizelik (dinlenilme/s6zIi durusma, sipheli/sanik veya midafii Grauzinis/Litvanya,
10.10.2000, § 31; Wloch/Polonya, 19.10.200, § 129)

* Silahlarin esitligi (Grauzinis/Litvanya, 10.10.2000, § 31; Kawka/Polonya, 09.01.2001, §
57)

* iddia makaminin gérislerinin siipheli/sanik veya miidafisine bildirilmesi (Trzaska/Polonya,
11.07.2000, § 78)

* Dosyayl inceleme

* Resen (otomatik periyodik inceleme)/talebe bagli denetim (Egmez/Kibris Rum Kesimi,
21.12.2000, § 94)




1. DOSYAYI INCELEME

« Adil yargilanma hakkina iliskin m.6’da diizenlemenin bulunmamasi - AIHM

ictihatlariyla ®ne cikmasi
* m.6/3-a (suclama hakkinda bilgilendirilme): Kapsaml bir bilgilendirilme dosyaya iliskin
bilgiyi, incelemeyi de gerektirir
* m.6/3-b, c (savunma icin gerekli kolayliklara sahip olma/bizzat-mudafi araciligiyla savunma):
Silahlarin esitligi ilkesi geregi dosyayi inceleme hakki
* Mutlak bir hak degil, sorusturmanin amacinin tehlikeye sokma nedeniyle sinirlanabilir

* Bastan itibaren kapsamli bir inceleme hakki vermemekte, sonraki asamalarda bu hak
taninmis olmasi yeterli gorilmektedir. (butincul degerlendirme ilkesi)

« Ozgirluk ve guvenlik hakkina iliskin m. 5/4 tutuklunun, tutukluluk durumunun
hukuka uygunlugunu denetlenmesini isteyebilme hakkina dair ictihatlarda dosyayi
inceleme

* Kisinin bizzat veya mudafisi araciligiyla dosyayi incelemesinin gerekliligi (tutuklulugun degerlendirilmesi
icin gerekli belgeleri inceleme geregi, daha kesin bir hak)

* Sorusturmanin tehlikeye dismemesi amaciyla bazi deliller gizlenebilir, ancak bu delillere dayal olarak
tutuklama veya tutuklamaya devam karari verilemez (gizli delillerin tutuklama acisindan degerlendiriime

yasagi)
* Lamy/Belcika, 30.03.1989, § 29; Garcia Alva, Lietzow, Schops/Almanya, 13.02.2001; Mooren/Almanya,
09.07.2009, § 124): Tutuklamanin hukuka uygunluguna etkin bir itiraz icin dnemli delillere ulasma

» SozIU agiklama veya tutuklama kararindaki bilgiler yeterli degil (Schops/Almanya, § 50)
* Alman CMK 147’de 2009 degisikligi (etkin denetim 6lclsiinde dosyayi inceleme izni)



V. TURK HUKUKU

* Basvuru hakki ve dosyayi inceleme

* 1982 Anayasasi

* |ll. Kisi hiirriyeti ve gtivenligi

Madde 19/8: Her ne sebeple olursa olsun, hiirriyeti kisitlanan kisi, kisa siirede durumu hakkinda karar
verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykiriigi halinde hemen serbest birakilmasini saglamak amaciyla
yetkili bir yargi merciine basvurma hakkina sahiptir.

* Krs. hak arama hirriyeti, madde 36 (savunma, adil yargilanma hakki)

* Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)

* Madde 101/5 (tutuklama kararina itiraz) > Karar kesin

¢ Madde 103/1 (Tutuklamanin adli kontrole cevrilerek geri alinmasi talebi/adli kontrolle tahliye) > itiraz
mumkdin (SCH)

* Madde 104 (Tutuklamanin geri alinmasi talebi/bihakkin tahliye) > Ret kararina itiraz (104/2, 105?)

« Madde 108 (Tutuklulugun periyodik incelenmesi) > itiraz? (104/2?)



V. TURK HUKUKU

* Basvuru hakki ve dosyayi inceleme
* Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)
* Denetim usuli (silahlarin esitligi mevcut, ama sozIi dinleme/celisme?)
* Tahliye talepleri (105/1-2.ciim): Durusma disinda taraflarin gérisi alinmaz (2013/6459)
* Periyodik inceleme (108/1): Siipheli veya midafisi dinlenerek karar verilir. (2013/6459)

e ftiraz (270/2, 271): Savcidan goris alinirsa sanik veya miidafiye bildirilir (2013/6459) / Durusmasiz,
ancak gerekli gorilirse savci, mudafi/vekil dinlenir.

 Dosyayl inceleme, CMK 153 ve Yazi isleri Yonetmeligi

* Sorusturma evresinde katalog suclarda kisitlilik karari (savci talebi > SCH karari)
« ifade tutanaklari, bilirkisi raporlari, hazir bulundugu islem tutanaklari haric

* Tanik beyanlari, dinleme kayitlari, diger mercilerin yazilari gizlenebilir



V. KARARLARIN DEGERLENDIRILMESI
* Firas Aslan ve Hebat Aslan (21.11.2013)

§ 31-32: CMK 108 resen (ex officio) inceleme, dolayisiyla AY 19/8 (AiHS 5/4) itiraz hakki
kapsaminda degil (durusma, ¢elismelilik Gnem tasimaz)

* CMK 108/2: Supheli (doktrin kiyasen sanik) de talep edebilir (resen incelemeye gliven)

* Egmez/Kibris Rum Kesimi, 21.12.2000, § 94 (Megyeri/Almanya, 1992, § 22)

§ 70: CMK 267 referansi dogru degil
* Dogrusu: (CMK 101, 104/2, 105. 108?)

§ 73-74 (67-68): Durusmada tutuklulugun devamina itiraz > 11 giin sonra durusmasiz itiraz
denetimi AY 19/8’i ihlal etmez. Ozel durum olmadik¢a her itirazda durusma yapilmasi
gerekmez. Makul araliklarla dinlenme ve silahlarin esitligini gozetme yeterlidir.

* CMK 271: Gerekli gorulirse midafi dinlenir. CMK 108 ideal diizenleme

§ 78-80: Savcinin gorustinin karsi tarafa bildirilmemesi AY 19/8’in ihlalidir

* § 78'deki yasal degisiklige dair aciklamanin olayla baglantisi? Zira olayda 270 tartisiliyor. 2013
degisikligi basvurudan sonra gerceklesmis vaziyette.



V. KARARLARIN DEGERLENDIRILMESI
* Glinay Dag ve Digerleri (17.12.2015)

» § 176-179: ifade ve sorguda erisimi kisitlanan belgelerle ilgili soru sorulmasi, suc isnadina
esas bir kisim belgelerin inceletilmesi ve bagvurucularin bunlara yonelik ayrintili savunma
yapmalari sebebiyle kisitlihk karari silahlarin esitligi/celismeli yargilamayi ihlal etmez.

* Ceviz/Turkiye, 17.07.2012, § 43’e atif. Ancak yukarida deginilen Almanya’ya karsi kararlar

* Dosyada suclamaya dayanak yapilmayan ve fakat suclamayi ciritebilecek baska bir belge varsa?

* §189: CMK 267 referansi dogru degil

* Dogrusu: (CMK 101, 104/2, 105. 1087?)

* § 180-190: Durusmada tutuklulugun devamina itiraz > 11-12 glin sonra durugmasiz itiraz
denetimi AY 19/8’i ihlal etmez. Ozel durum olmadik¢a her itirazda durugsma yapilmasi
gerekmez. Makul araliklarla dinlenme ve silahlarin esitligini gozetme yeterlidir. AIHM bir
ayin altindaki (28 giin) suirelerdeki incelemede dinleme gerekmez (Catal/Turkiye, § 41, 42)

* CMK 271: Gerekli gorulirse mudafi dinlenir. CMK 108 ideal diizenleme



V. KARARLARIN DEGERLENDIRILMESI
* Yavuz Pehlivan ve Digerleri (0406.2015)

« § 79: ifade ve sorguda erisimi kisitlanan belgelerle ilgili soru sorulmasi, suc isnadina esas bir
kisim belgelerin inceletilmesi ve basvurucularin bunlara yonelik ayrintili savunma yapmalari
sebebiyle kisitlilik karari silahlarin esitligi/celismeli yargilamayi ihlal etmez.

» Ceviz/Turkiye, 17.07.2012, § 43’e atif. Ancak yukarida deginilen Almanya’ya karsi kararlar (Keza
Nedim Sener/Tirkiye kararina atif, kisinin kendisindeki belge/tclincl kisilerdeki belge ayirimi)

* § 80: Olayda devlet sirri gerekcesiyle Ugilnci kisilerde ele gecen dijital materyaller uzun
sire verilmemis. Etkili bir itiraz mimkin degil. Bu nedenle de siire makul degil sonucuna
varilmis (§ 88)

* Suglama devlet sirrinin ele gecirilmesi ise bunu tespit eden belgelerin gosterilmesi yeterli ancak
tutuklama igerige dayanmamali, krs. CMK 47, 125

* Erdal Korkmaz ve Digerleri

« § 66-70: ifade-sorguda aciklama + savunmada atif yeterli

* Dosyada suclamaya dayanak yapilmayan ve fakat suclamayi clrttebilecek baska bir belge varsa?



V. KARARLARIN DEGERLENDIRILMESI

* Erdal Korkmaz ve Digerleri

* § 95: CMK 267 referansi dogru degil
* Dogrusu: (CMK 101, 104/2, 105. 108?)

 §102-105: SEGBIS vasitasiyla yiz yiizelik. Makul araliklarla dinlenme kosulu gerceklesir,
itirazin durusmasiz yapilmasi AY 19/8’i ihlal etmez.

 SEGBIS itiraz dahil esasen tiim incelemelerde olmali. CMK 271/1’deki «gerekli gériilme» bu sekilde
zorlanmal

* §116-120: CMK 108’de siipheli veya miidafi denmis olsa da eger muidafi hazir bulunmak
istiyorsa bunun engellenmesi AY 19/8’i ihlal eder.

* Yukarida AIHM kararlari siipheli/sanik veya miidafi. Ayrica CMK 149/3’e atif yapilabilirdi.
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